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Vil

VORWORT

Der elfte Band enthalt die Arbeiten W. L. Lenins, die von Juni 1906
bis Januar 1907 geschrieben wurden. Ein grofier Teil dieser Arbeiten ist
Fragen gewidmet, die mit der Titigkeit der sozial Jemokratischen Fraktion
in der I. Reichsduma, der Aufldsung der Duma und dem Beginn der Wahl-
kampagne zur II. Duma in Zusammenhang stehen.

Die Artikel ,Die Lehren des Moskauer Aufstands”, ,Hinde weg!” und
+Der Partisanenkrieg” beschiftigen sich mit der Organisation und Tak-
tik des bewaffneten Aufstands.

In den Arbeiten ,Zur Deklaration unserer Dumafraktion”, ,Wer ist .
fiir ein Biindnis mit den Kadetten?”, ,Nachbeter der Kadetten”, ,Die
politische Krise und das Fiasko der opportunistischen Taktik”, ,Die Auf-
16sung der Duma und die Aufgaben des Proletariats” entlarvt Lenin die
menschewistische Taktik der Unterstiitzung der kadettischen Duma und
der Losung ,kadettisches Dumakabinett”, er gibt eine politische Einschit-
zung der Auflésung der I. Duma und legt die Aufgaben der Partei in die-
ser Periode fest.

Die Arbeiten ,Sozialdemokratie und Wahlabkommen”, ,Besondere
Meinung” (eingebracht auf der Gesamtrussischen Novemberkonferenz
der SDAPR), ,Entwurf eines Aufrufs an die Wahler”, ,Uber Blodks mit
den Kadetten”, ,Sozialdemokratie und Dumawahlen”, ,Der Narr als
Richter (Aus den Notizen eines sozialdemokratischen Publizisten)” sind
Fragen der Wahlkampagne zur II. Duma gewidmet.

In den Artikeln ,Versuch einer Klassifizierung der russischen poli-
tischen Parteien”, ,Sozialrevolutiondre Menschewiki” und ,Spiefibiirger-
lichkeit in den Reihen der Revolutiondre” wird eine Klassenanalyse der
politischen Parteien Rufflands gegeben,



VI PVorwort

Zum erstenmal sind in die Werke W. I. Lenins die Flugschrift , Wen
soll man in die Reichsduma wihlen?”, die Notiz ,Die Vereinigung des
,Bund‘ mit der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Rufilands” und der
Artikel ,Die Aufgaben der Arbeiterpartei und die Bauernschaft” auf-
genommen worden. In thnen wird die Hauptlosung der Bolschewiki in der
Wahlkampagne — vollige Selbstindigkeit der Klassenpolitik des Proleta-
riats und Unzulissigkeit von Blocks mit den Kadetten — erlsutert.



AM VORABEND?*

Die politische Lage klért sich mit erstaunlicher Schnelligkeit.

Vor einigen Monaten war es unméglich, mit Sicherheit zu sagen, ob die
Reichsduma zusammentreten und wie sie aussehen wird. Vor einigen
Wodhen war, zumindest fiir die breiten Volksmassen, noch nicht erkenn-
bar, auf welchem Schauplatz und in welcher Form sich die nichste Etappe
des Freiheitskampfes entwickeln wird. An die Duma glaubte der einfache
Bauersmann, dem es gar nicht in den Sinn kommen konnte, dafl die in-
standigen Bitten und die Erklirungen all der Fiirsprecher des Volkes ohne
Folgen bleiben wiirden; an die Duma glaubte der biirgerliche Liberale,
der die Regierung zu veranlassen suchte, sich ,im guten” zu Zugestind-
nissen bereit zu erkliren. Es wird keine Ulbertreibung sein, wenn wir
sagen, daf} innerhalb weniger Tage dieser Glaube, der Glaube der Volks-
massen, jener Menschen, deren gesamte Interessen diesen Glauben nihr-
ten und festigten, vor unseren Augen zusammenbricht. Sie haben geglaubt,
weil sie glauben wollten, sie haben geglaubt, weil die nichste politische
Zukunft noch in Dunkel gehiillt war, sie haben geglaubt, weil das poli-
tische Halbdunkel Platz lief fiir Zweideutigkeiten und Schwankungen
aller Art, fiir jedwede Stimmung der Mutlosigkeit.

Jetzt wird alles wieder klar. Die Voraussicht derer, die in der Zeit der
Dumawahlen oder in den ersten Tagen der Duma eine Art verschrobe-
ner Pessimisten zu sein schienen, erweist sich als richtig. Die Duma tagt
fiinf, sechs Wochen, und schon miissen diejenigen, die von ganzem Her-
zen bestrebt sind, die Titigkeit in der Duma und all das, was mit ihr in
Verbindung steht, zu entfalten und zu erschlieflen, offen und ehrlich die
gewichtige Tatsache anerkennen: , Wiedoch das Volkdes Wartensmiide ist.”
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Es wurde des Wartens jahrzehntelang nicht miide, aber jetzt ist es in
einigen Wochen miide geworden; es wurde des Wartens nicht miide, so-
lange es schlief oder dahinvegetierte, solange es in seiner dufleren Um-
gebung nichts gab, was seine Existenz, seine Stimmung, sein Bewufitsein,
sein Wollen mit einem Schlag von Grund aus verdndern konnte; es ist in
einigen Wochen des Wartens miide gewdrden, als in ihm selber unglaub-
lich schnell der Drang zum Handeln erwachte, als die flammendsten, mit-
reiflendsten Worte, selbst wenn sie von einer so hohen Tribiine wie die
Duma kamen, anfingen, matt, langweilig und uninteressant zu scheinen;
des Wartens miide sind die Arbeiter — die Streikwelle beginnt immer
héher zu steigen; des Wartens miide sind die Bauern, keinerlei Verfol-
gungen und Miflhandlungen, die die Schrecken der mittelalterlichen In-
quisition itbertreffen, vermogen ihren Kampf um den Boden, um die Frei-
heit aufzuhalten; des Wartens miide sind die Matrosen in Kronstadt und
Sewastopol, die Infanteristen in Kursk, Poltawa, Tula und Moskau, die
Gardesoldaten in Krasnoje Selo, des Wartens miide sind sogar die Kosa-
ken. Alle sehen jetzt, wo und wie der neue grofle Kampf entbrennt, alle
verstehen, daf8 er unvermeidlich ist, alle fiihlen, wie sehr es notwendig
ist, unerschiitterlich und standhaft zu bleiben, sich gut vorzubereiten, wie
notwendig es ist, daff Proletariat und Bauernschaft gleichzeitig und im
Einklang miteinander handeln. Alle fithlen, dafl man nur deshalb noch
warten mufl... Wir stehen am Vorabend grofiter historischer Ereignisse,
wir stehen vor der zweiten grofien Etappe der russischen Revolution. Die
Sozialdemokratie, die bewufite Bannertrigerin des Klassenkampfes des
Proletariats, wird wie ein Mann auf ihrem Posten stehen und ihre Pflicht
bis zum letzten erfiillen.

.Rabotnik” Nr. 1, - . . Nadh dem Text des ,Rabotnik’.
8. Juni 1906.
Unterschrift: N. Lenin.



SCHWANKUNGEN OBEN,
ENTSCHLOSSENHEIT UNTEN

Wir durchleben allem Anschein nach einen der wichtigsten Abschnitte
der Revolution. Der neue Aufschwung einer breiten Massenbewegung
gegen die alte Ordnung ist schon seit langem erkennbar. Jetzt nihert sich
dieser Aufschwung seinem Hghepunkt. Die Dumawahlen und die erste
Woche, in der die oppositionelle Duma tagte und arbeitete, haben als die
#Drei-Heller-Kerze” gewirkt, die das ganze Land in Brand gesteckt hat.
Brennmaterial gab es dabei noch so viel, die Atmosphire war noch so
serhitzt”, dafl keinerlei Vorbeugungsmafinahmen helfen konnten.

Und heute wird es schon fiir jeden klar und offensichtlich, dafl der
Brand wirklich dzs ganze Land erfafit hat. Es haben sich wirklich neue
Schichten sowohl des Proletariats — sogar Schichten, die vor einem halben
Jahr Schwarzhunderter stellten — als insbesondere auch der Bauernschaft
erhoben. Die Armee, die mit den riickstindigsten Schichten der Bauern-
schaft verbunden ist und kiinstlich so rekrutiert wird, daf alles Lebendige
und Frische hinausgeworfen, zertreten und erstickt wird — sogar die
Armee ist nahezu véllig von den Flammen erfaft. Nachrichten iiber ,Re-
volten” und Aufruhr in den Truppen kommen wie Funken bei einem gro-
flen Brand von allen Ecken und Enden.

Zeitungsreporter, die gewisse Beziehungen zur Biirokratie haben, be-
richten, der Kriegsminister warne vor einer Aufldsung der Duma, da er
es in diesem Fall nicht mehr fir méglich halte, sich auf die Armee zu ver-
lassen.

Kein Wunder, dafl die Regierung bei einer solchen Lage der Dinge
schwankt. Gewif3, trotz ihres Schwankens trifft die Regierung nichtsdesto-
weniger ganz unzweideutig alle Vorkehrungen zur blutigen Unterdritk-
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kung der Revolution. Die Provokation verstiirkt sich. Der frejen Presse ist .
der Krieg auf Leben und Tod erklirt. Die Linkszeitungen ,werden ent-
gegen allen Gesetzen konfisziert”. Kronstadt ist von speziell dorthin ent-
sandten Truppen tiberschwemmt. Mit dem Pogrom von Bialystok haben
unmittelbar konterrevolutionire Aktionen und zudem bewaffnete Aktio-
nen begonnen. Die Regierung schwankt, in ihrenReihen werden warnende
Stimmen laut, Stimmen, die zu einem Pakt mif den Kadetten aufrufen,
aber iiber diesen Schwankungen, fiber diesen ,Bedenken” vergifit sie kei-
nen Augenblick lang ihre alte, gewohnte, erprobte Politik der direkten
Gewalt.

Reaktionire — das sind praktische Méinner, sagte lassalle. Unsere
Reaktiondre rechtfertigen diese Worte. Sie {iberlegen, wigen, schwanken,
ob sie sofort zum Generalangriff auf der neuen Linie iibergehen (d. h. die
Duma aufldsen) sollen. Aber sie riisten zum Angriff, wobei sie eben diese
JPraxis” keinen Augenblick vergessen. Sie urteilen richtig, richtig vom
Standpunkt eines Riubers, der schon in-dje Schlinge geraten ist, welche
sich immer mehr um seinen Hals zusammenzieht. Soll man den Kadetten
nachgeben, die eine ,starke Macht” versprechen, oder mit Feuer und
Schwert aufrdumen? Warten wir noch mit der ersten Méglichkeit, be-
schlieflen sie heute — warten wir noch, denn damit kommen wir auch mor-
gen noch zurecht, aber fiir die zweite Moglichkeit mufl man auf jeden
Fall riisten. Viele von ihnen urteilen zweifellos auch so: Probieren wir
zuniichst einmal die zweite Moglichkeit und wihlen wir einen recht pas-
senden Moment. Den Kadetten nachgeben, dazu haben wir noch in letzter
Minute Zeit, wenn wir uns endgiiltig davon iiberzeugt haben werden, daf8
man durch ein Massenmassaker nicht alles zuriickholen kann!

Diese Uberlegung ist fiir Riuber durchaus richtig. Ohne erbitterten
und harten Kampf werden sie sich begreiflicherweise nicht ergeben. Und
fiir den Fall, daf} die Sache ein schlimmes Ende nimmt, sichern sie sich
natiirlich den Riickzug zu einem Pakt mit den Kadetten, zu einem Biind-
nis mit ihnen auf jener Plattform der ,starken Macht”, an die sie so zur
rechten Zeit von Herrn Struve erinnert werden. Die Reaktiondre riisten
zum ernsten und entscheidenden Kampf und betrachten dabei einen Pakt
mit den Kadetten als Nebenprodukt eines ungliicklichen Ausgangs des
Kampfes.

Das Proletariat mufl die Aufgaben der Revolution niichtern und real
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einschitzen. In der ,praktischen” Stellung grofler Fragen wird es nicht
hinter den Reaktiondren zuriickstehen. Es muf} seine ganze Aufmerksam-
keit, seine ganze Sorge und alle seine Anstrengungen auf den morgen
oder fibermorgen unvermeidlichen Entscheidungskampf richten und in
einem Pakt der Regierung mit den Kadetten das eventuelle Nebenprodukt
einer bestimmten Etappe der Revolution sehen. Das Proletariat braucht
diesen Pakt nicht zu fiirchten: an jhm werden sowohl die Trepow als auch
die gemsfligten Liberalen scheitern. Das Proletariat darf in keinem Fall —
weder direkt noch indirekt — diesen Pakt unterstiitzen, es darf die Forde-
rung nach einem verantwortlichen Ministerium aus Mitgliedern der Duma-
mehrheit nicht unterstiitzen. Wir brauchen jetzt diesen Pakt nicht zu
bintertreiben, werden ihn aber auch nicht férdern. Wir gehen unseren
eienen Weg, wir bleiben die Partei der fortgeschrittensten Klasse, einer
Klasse, die den Massen auch nicht eine einzige zweideutige Losung gibt,
die weder direkt noch indirekt auch nur mit einem einzigen schmutzigen
Geschift der Bourgeoisie etwas zu tun hat und die unter allen Umstiinden
und bei jedem Ausgang des Kampfes die Interessen der Revolution zu
wahren wissen wird.

Ein Kompromifl der Regierung mit der Duma ist als Jeilepisode der
Revolution nicht ausgeschlossen. Die Sozialdemokratie darf diesen Kom-
promifl weder propagieren und unterstiitzen noch im gegenwirtigen
Augenblick ,hintertreiben”. Sie konzentriert all ihre Aufmerksamkeit
und die Aufmerksamkeit der Massen auf das Hauptsichliche und Wesent-
liche und nicht auf das Nebenstichliche und Zweitrangige. Sie nutzt alle
und jede Kompromisse der Bourgeoisie mit der alten Macht, alle Schwan-
kungen oben bis zum letzten aus. Aber sie wird unbeirrbar die Arbeiter-
klasse und die Bauernschaft vor der ,Freundschaft” der Kadetten warnen.
Sie mufl den Schwankungen oben die grenzenlose Entschlossenheit unten
entgegenstellen und, ohne sich provozieren zu lassen, unbeirrbar und
standhaft ihre Krifte sammeln fiir den entscheidenden Augenblick.

» Wperjod” Nr. 13, Nach dem Text des , Wherjod*.
9. Juni 1906.



AUF, ZUR EINHEIT!

Wir stehen unmittelbar vor dem Auftreten der sozialdemokratischen

Parlamentsfraktion in der Reichsduma. Es unterlegt keinem Zweifel, dafl
diese Fraktion heute fiir die Sache der Arbeiterbewegung und fiir die
Sache der Revolution von groflem Nutzen sein kann, wenn sie entschie-
den und konsequent auftritt, wenn sie mit letzter Bestimmtheit die For-
derungen und Losungen des konsequenten Demokratismus und des pro-
letarischen Klassenkampfes um den Sozialismus verkiindet. Jetzt, da die
Frage des Auftretens der Sozialdemokraten in der Duma durch den Ver-
einigungsparteitag der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Rufilands
entschieden ist, gibt es dartiber unter den Sozialdemokraten keine zweier-
lei Ansichten. Und wir sind der Meinung, daf} unsere kaukasischen Ge-
nossen vollig richtig gehandelt haben, als sie das berithmte ,feierliche
Gelobnis” der Reidisdumamitglieder? unterzeichneten und aus diesem
Anlaf} die bekannte Erklarung in den Zeitungen verdffentlichten: Wir
unterschreiben, ,,um die uns vom Volke iibertragene Aufgabe erfiillen zu
kénnen, und betonen, daf} wir jedwede politische Verpflichtungen nur
gegeniiber dem Volke anerkennen”.
. Je wichtiger fiir unsere Partei das Auftreten ihrer Vertreter in der
Reichsduma ist, desto notwendiger ist es, die Prinzipien der sozialdemo-
kratischen Taktik im gegenwirtigen Zeitpunkt so sorgfiltig wie moglich
abzuwigen. Und man muf} sagen, der Ablauf der politischen Ereignisse,
der sich in den letzten Wochen ungewdhnlich beschleunigt hat, wirft ein
helles Licht auf gestern noch unklare Fragen, triigt dazu bej, die Position
Klar und genau zu bestimmen, beseitigt viele der Meinungsverschieden-
heiten zwischen dem rechten und dem linken Fliigel unserer Partei.
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In dieser Hinsicht miissen wir mit besonderer Befriedigung die Argu-
mentation der Genossen ehemaligen Menschewiki in der heutigen Num-
mer des ,Kurjer”3 hervorheben. Der Leitartikel ,Duma,gesetze‘” be-
ginnt allerdings mit einem etwas zweideutigen Ausfall gegen alle, die die
Ausarbeitung von Dumagesetzen als unniitzes Geschwitz bezeidmen.
Wie sich aber herausstellt, setzen die Genossen das Wort ,Gesetze” nicht
von ungefihr in Anfitbrungszeichen. Sie befiirworten — und darin haben
sie tausendmal recht — die Ausarbeitung solcher Gesetze, die nicht Ge-
setze, sondern eine ,Deklaration”, eine ,Proklamierung der Rechte des
Volkes auf Freiheit”, eine ,Proklamierung der Aufhebung der alten
Schranken” sein sollen.

Solche ,Gesetze” wiirde man wohl am richtigsten nicht als Gesetze,
sondern als Aufrufe an das Volk bezeichnen. Aber es wire unverniinftig,
iiber Worte zu streiten, wenn man im Wesen der Sache iibereinstimmt.
Und diese Ubereinstimmung ist in der Tat durchaus gegeben. ,Es ist ab-
solut unsinnig und schddlich”, schreibt der ,Kurjer”, ,in der Duma sorg-
filtig und detailliert ausgearbeitete Gesetzentwiirfe mit Dutzenden und
Hunderten von Paragraphen, Anmerkungen usw. einzubringen.” (Her-
vorhebungen iiberall von uns.) So ist es. Fine derartige, nach dem fib-
lichen Sprachgebrauch als ,organisch” bezeichnete Arbeit ist wirklich
schédlich. Schidlich, , weil derartige Gesetzentwiirfe, statt eine klare, jeder-
mann verstindliche Gegeniiberstellurg zu geben, allein dazu fithren, dafl
sich das Denken des Volkes boffnungslos im Gestriipp der Artikel und
Paragraphen verstrickt”.

Das ist vollkommen richtig. Das Denken des Volkes verstrickt sich
wirklich boffnungstos im Gestriipp der ,organischen” gesetzgeberischen
Projektemacherei. Das Denken des Volkes wird durch diese Projekte-
macherei verdunkelt, abgestumpft und demoralisiert, denn ,diese Ge-
setze werden ohnehin nicht in die Tat umgesetzt werden, Um sie in die
Tat umzusetzen, mufl man vorher die Macht denjenigen entreiffen, die
sie gegenwirtig in Hinden haben. Aber ihnen die Macht entreiflen kann
nur eine Volksbewegung, die an die Stelle der Duma eine weitaus macht-
vollere und demokratischere Institution setzt, welche keineswegs verpflich-
tet sein wird, die von der Duma ausgearbeiteten ,Gesetze® zu respektie-
ren.” Daf} hier die Aufmerksamkeit des Volkes auf die unbedingte Not-
wendigkeit gelenkt wird, den heutigen Machthabern die Macht zu ent-
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reifien, auf eine Institution, welche ,weitaus machtvoller” sein und die
Gesetze der kadettischen Duma nicht respektieren wird, trigt sebr richtig
den Grundaufgaben des revolutioniren Proletariats sowie den Erforder-
nissen des gegenwirtigen Augenblicks Rechnung.

Und das Unverstindnis der Kadetten fiir diese Aufgaben wird von den
Genossen des ,Kurjer” in demselben Artikel ganz ausgezeichnet gegei-
Belt. Die Kadetten schreiben ihre Gesetzentwiirfe ,wie echte Gesetzgeber,
vergessen aber dabei, dafd sie in Wirklichkeit auch nicht fiir einen roten
Heller gesetzgeberische Macht besitzen”. ,Sie schreiben ihre ,Gesetzent-
wiirfe® 50, als ob morgen schon die Gerichte @iber das Tun der Staatsbiir-
ger nach den neuen kadettischen Gesetzen urteilen miifiten.”

Es ist eine Schande, auf einem solchen Standpunkt zu stehen, belehrt
der ,Kurjer” die Kadetten. Aus dieser absolut richtigen Belehrung kann
man nur eine Schlufifolgerung ziehen, und diese Schlufifolgerung dringt
sich von selber auf. Die revolutionire Sozialdemokratie kann und darf
die Forderung nach Einsetzung eines verantwortlichen Ministeriums aus
Mitgliedern der Dumamehrheit nicht unterstiitzen! Ein solches Ministe-
rium wird doch ein kadettisches Ministerium sein, und in der Praxis wird
es morgen schon Strafen fiir Miflbrauch der Freiheit zu verhingen haben.
Ein solches Ministerium kann heute, solange der Sternkammer# die Macht
noch nicht entrissen ist, nur ein liberaler Deckmante] der alten Macht sein.
Ein solches Ministerium kann heute nur eine neue Verkleidung sein, unter
der sich die alten Pogromhelden einstwejlen verstecken! Wir wiirden ihnen
natiirlich diese Maske herunterreifien, und zwar sehr schnell. Wir wir-
den diese neue Situation in jeder Weise ausnutzen, wenn sie eintritt und
wenn nicht nur die alte Macht, sondern mit ihr zusammen auch die Kadet-
ten sich in dem neven Gewand verheddern und die Wogen tiber ihnen
zusammenschlagen werden. Aber wir diirfen weder direkt noch indirekt,
weder durch eine Erklirung noch durch Schweigen, die geringste Verant-
wortung fiir diese Maskierung der alten Macht auf uns, auf die Partei des
Proletariats nehmen. Wir diitfen nicht die Losung in die Massen werfen,
daf} wir die Forderung nach Bildung eines verantwortlichen Ministeriums
aus der Dumamehrheit unterstiitzen. Eine solche Losung wiirde unver-
meidlich, unabhingig von unserem Wollen, kraft der objektiven Bedin-
gungen der gegenwirtigen politischen Situation bedeuten, dafl ein Teil
der Verantwortung fiir diese Maskerade, fiir diesen Pakt der Bourgeoisie



Auf, zur Einbeit! 9

mit der alten Macht auf die Partei des Proletariats fillt. Fine solche Lo-
sung enthielte indirekt eine Billigung der vom ,Kurjer” so grofiartig kriti-
sierten kadettischen ,Gesetzentwiirfe”, denn man kann doch in der Tat
den Zusammenhang nicht bestreiten zwischen der Art und Weise, wie die
Kadetten den MifSbrauch der Freiheit zu bestrafen gedenken, und der Art
und Weise, wie sie in Gestalt des Ministeriums ein Stiickchen Macht zur
Anwendung dieser Strafen zu erhalten gedenken — ein Stiickchen Macht
von der alten Macht, fiir die Festigung der alten Macht, durch einen Pakt
mit der alten Madht, als eine Art Schutzschild, um den Ansturm des Vol-
kes gegen die alte Macht aufzufangen.

Und itberhaupt braucht die Arbeiterpartei eine solche Losung nicht.
Ihre ganze Propaganda- und Agitationsarbeit unter den Massen sowie
ihre Bemithungen um die Schaffung umfassender Organisationen kann sie
ohne diese Losung noch besser, zielstrebiger, systematischer und kithner
leisten, indem sie der Niedertrichtigkeit der Pogromhelden und den ,Ge-
setzentwiirfen” der Kadetten unsere sozialdemokratischen , Dekrete” und
«Proklamationen” entgegenstellt, unsere Aufrufe an das Volk iiber die
sozialdemokratische Dumafraktion (und unter bestimmten Bedingungen
tiber die sozialdemokratische Dumafraktion im Bunde mit den Trudowiki %)
sowie schliefllich jene ,Appelle an die Bevélkerung zur Bildung einer
Volksmiliz, die einzig und allein imstande ist, Leben und Ehre der Be-
vilkerung zu schiitzen” — jene Appelle, zu denen wir in Nr. 9 des , Wpe-
rjod” ¢ geraten haben*, die das Organ des ,Bund”, die ,Volkszeitung”,
empfiehlt und die so zu Recht vom ,Kurjer” gebilligt werden.

Auf, zur Einheit, Genossen! Die Finheit der politischen Aktionen des
Proletariats bildet sich unter dem Druck der ganzen revolutioniren At-
mosphire mit unaufhaltsamer Kraft heraus. Wir wollen diese Einheit
nicht erschweren und nicht unnétige und strittige Losungen zum Bestand-
teil unserer Taktik machen. Nutzen wir die sich bietende Mbglichkeit,
ein volliges Einvernehmen aller Sozialdemokraten in einem Moment her-
beizufithren, von dem es sich zeigen wird, daf} er vielleicht der wichtigste
Augenblick der grofien russischen Revolution ist!

. Wperjod* Nr. 14, Nach dem Text des , Wperjod".
10. Juni 1906,

* Siehe Werke, Bd. 10, S. 517. Die Red.

2 Lenin, Werke, Bd. 11
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DIE DUMA UND DAS VOLK

Die Rede des Genossen Ramischwili, Deputierter der Sozialdemokratie
in der Reichsduma, enthilt einige auflerordentlich wahre Bemerkungen,
die die sozialdemokratische Taktik richtig umreiflen. Der Redner brand-
markte nicht nur mit der Energie eines wirklichen Vertreters des Proleta-
riats die Regierung der Pogromhelden. Der Redner bezeichnete nicht nur
die Vertreter der Regierung als ,Volksfeinde” — wobei ein neuerlicher
Versuch des kadettischen Dumaprisidenten, die Redefreiheit zu beschrin-
ken, den berechtigten Protest der duflersten Linken hervorrief. Der Red-
ner stellte auflerdem am Schlufl seiner Ausfithrungen die allgemeine
Frage nach dem Verhiltnis zwischen Duma und Volk.

Zu dieser Frage duflerte sich der sozialdemokratische Deputierte wie
fOIgt:

»Ich schliele mit der Bemerkung, daf3 das Volk hinter uns steht. Im Leben
geschieht etwas anderes als das, was wir hier in diesem Saale tun. Dort herrscht
eine ganz andere Atmosphire, hier ist sie bei weitem milder, hier ist die Stim-
mung friedfertiger. In einem Monat vielleicht werden wir unsere Sacbe selber
entscheiden ... Das Leben spricht weitaus lauter, als wir hier @iber das sprechen,
was ringsum vor sich geht. Ich sage, wir stehen zwischen der Regierung und
dem Volk. Die Duma — das ist ein gefdbrlicher Platz. Nach links gehen oder
nach rechts gehen bedeutet, sich mit irgend jemand aussébnen oder mit irgend
jemand brechen... Aber man sollte nicht vergessen, dal das Volk selber das
durchsetzen wird, was die Duma wegen ihrer Schwankungen und ibrer Unent-
schlossenbeit nicht durchsetzen kann. Ich sage, dieses Volk ist anders gestimmt
als wir hier...”

Wir haben die besonders wichtigen Stellen in dieser Rede hervorgeho-
ben. Hier ist richtig vermerkt, daf} das Leben eine weitaus lautere Sprache
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spricht als die Duma, dafl es im Leben keine solche ,Friedfertigkeit” gibt,
dafl ,das Volk anders gestimmt ist”. Das ist unzweifelhaft wahr. Und
aus dieser Wahrheit ergibt sich der Schluf3, daf} diejenigen unrecht haben,
die von einer Unterstiitzung der Duma durch das Volk reden. Das Volk
ist heute schon dabei, die Duma zu iiberholen, es spricht lauter, zeigt
weniger Friedfertigkeit, kimpft energischer. Also lautet die einzig richtige
Definition der Aufgaben der Sozialdemokratie: den breitesten Massen
des Volkes klarmachen, dafl die Duma die Forderungen des Volkes nur
dngstlich und unvollstindig zum Ausdruck bringt. Nur wenn man die
Frage der sozialdemokratischen Taktik so stellt, entbindet man die Partei
des Proletariats von der Verantwortung fiir die Wankelmiitigkeit der Ka-
detten. Nur eine solche Fragestellung, die voll und ganz den Entwicklungs-
grad des Bewufitseins, den Grad der Entschlossenheit und der Bereitschaft
der Bauernmassen in Rechnung stellt, wird den groflen Aufgaben des
Augenblicks gerecht, eines Augenblicks, von dem die Abgeordneten des
sozialdemokratischen Proletariats offen sagen: ,In einem Monat vielleicht
werden wir unsere Sache selber entscheiden.” Um imstande zu sein, sie
zu entscheiden, ist es unter anderem notwendig, sich heute schon restlos
von allen entweder verlogenen oder jedenfalls nicht durchdachten Ver-
suchen abzugrenzen, zu einem ,friedfertigen” Ausgang zu gelangen.
Und Genosse Ramischwili hatte durchaus recht, als er von der Duma-
tribiine herab erklirte: ,Die Duma — das ist ein gefdhrlicher Platz.”
Warum? Weil sie ,Schwankungen und Unentschlossenheit” an den Tag
legt. Schwankungen und Unentschlossenheit aber in einem Augenblick,
wo vielleicht schon in einem Monat das Volk seine eigene Sache selbst
wird entscheiden miissen, sind direkt verbrecherisch. Wer sich so verhilt,
der gerit, wie aufrichtig seine Absichten a-1ch immer sein mdgen, in einem
solchen Augenblick unvermeidlich in eine duflerst schiefe Lage. Nicht von
unserem Willen hingt es ab, daf} in einem solchen Augenblick aus allen
dkonomischen und politischen Verhiltnissen heraus, in die wir gestellt
sind, unvermeidlich der Entscheidungskampf des Volkes gegen die alte
Macht hervorwichst. Wer angesichts dieses herannahenden Kampfes
schwankt, der wird in der Tat unvermeidlich ,sich mit irgend jemand aus-
sGbnen oder mit irgend jemand brechen” miissen. Und gerade in einer
solchen Lage befinden sich die Kadetten. Die liberale Bourgeoisie erntet
jetzt, was sie jahrelang durch jhre zwiespiltige und schwankende Politik,

¥
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ihr Hin- und Herpendeln zwischen Revolution und Konterrevolution ge-
sit hat. Sich mit der alten Macht aussdhnen heiflt mit dem kdampfenden
Volk brechen. Mit der alten Macht brechen, das wire notwendig, um sich
mit dem kimpfenden Volk auszusshnen.

Die Mehrheit der Duma hat alles getan und tut alles, um ihre Position
bei dieser unvermeidlichen Wahl vorauszubestimmen. Diese kadettische
und teilweise sogar noch schlimmere als kadettische Mehrheit bereitet mit
jedem Schritt ihrer Politik den Bruch mit dem kimpfenden Volk und die
AussShnung mit der alten Macht vor. Diese Schritte sind klein, wird man
uns erwidern. Aber es sind wirkliche Schritte einer wirklichen Politik,
antworten wir. Diese Schritte entsprechen allen grundlegenden Klassen-
interessen der liberalen Bourgeoisie. Eben eine solche ,Friedfertigkeit”
kennzeichnet zweifellos auch den kadettischen Ruf nach einem von der
alten Macht ernannten Dumakabinett. .

Und wir werden nicht miide werden, immer wieder zu sagen, daf} die
Unterstiitzung dieser Forderung durch die Arbeiterpartei unsinnig und
schidlich ist. Unsinnig, denn zu einer wirklichen Schwichung der alten
Madht fithrt lediglich der Kampf des Volkes, das weiter geht als die dngst-
liche Duma. Schidlich, denn sie bedeutet Tauschung und stiftet in den
Kopfen Verwirrung. Gestern haben wir festgestellt, wie richtig die Ge-
nossen vom , Kurjer” die Unsinnigkeit und Schidlichkeit der kadettischen
Gesetzentwiirfe erkannten.* Heute kénnen wir nur bedauern, daf diesel-
ben Genossen sich fiir die Unterstiitzung eines Dumakabinetts einsetzen,
d. h. eines Kabinetts, das diese unsinnigen und schidlichen Gesetzent-
wiirfe durchfiihrt!

Auf diese Schwankungen des ,Kurjer” werden wir vielleicht ein ande-
res Mal ausfithrlicher eingehen. Einstweilen mag es geniigen, auf sie hin-
zuweisen: allein die Tatsache der Schwankungen in einem so wichtigen
Augenblick zeigt, wie labil die Position der Schwankenden ist.

« Wperjod* Nr. 15, Nach dem Text des , Wperjod".
11. Juni 1906,

* Siehe den vorliegenden Band, S. 6-9. Die Red.
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DER KAMPF UM DIE MACHT
UND DER ,KAMPF“ UM ALMOSEN

Wie allen bekannt, bringt die Partei der Sozialdemokraten schon in
ihrem Programm die unerschiitterliche Uberzeugung zum Ausdruck, dafl
es der unbeschrinkten Volksherrschaft bedarf, um die dringlichen Be-
diirfnisse der Volksmassen wirklich zu befriedigen. Wenn die Masse des
Volkes nicht fiber die Staatsmacht in ibrem ganzen Umfang verfiigt, wenn

. im Staat auch nur irgendeine vom Volke nicht gewihlte, nicht absetzbare
und nicht ganz und gar vom Volke abhingige Macht iibrigbleibt, dann ist
eine wirkliche Befriedigung der dringlichen und heute allen zum Bewuf3t-
sein gekommenen Bediirfnisse unmdaglich.

Diese unverbriichliche Wahrheit hat die sozialdemokratische Partei
stets mit aller Kraft im Proletariat und im ganzen Volk verbreitet. Der
wirkliche Kampf, d. h. der Kampf der Massen fiir die Freiheit, durchlief
die verschiedensten — oft ganz unerwarteten — Ftappen, und das wird
immer so sein: anders kann es nicht sein wegen der gewaltigen Schwierig-
keiten dieses Kampfes, wegen der Kompliziertheit seiner Aufgaben und
des wechselnden Bestandes der Kimpfenden. Die Sozialdemokratie, die
auf jeder Entwicklungsstufe dieses Kampfes und in jeder Situation den
Kampf des Proletariats leitet, muf} als die bewufite Wortfithrerin der Be-
strebungen der Arbeiterklasse stets die allgemeinen und grundlegenden
Interessen des Kampfes in seiner Gesamtheit im Auge haben. Die Sozial-
demokratie lehrt, fiber den besonderen Interessen der Arbeiterklasse
nicht die allgemeinen Interessen zu vergessen, iiber den Besonderheiten
der einzelnen Stufen des Kampfes nicht die grundlegenden Aufgaben des
Kampfes in seiner Gesamtheit zu vergessen.

Eben so hat die revolutionire Sozialdemokratie stets ihre Aufgaben in
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der heutigen Revolution in Rufiland verstanden. Nur eine solche Auffas-
sung entspricht der Lage des Proletariats als der fortgeschrittensten Klasse
und seinen Aufgaben. Die liberale Bourgeoisie dagegen hat jhre Aufgaben
im Kampf fiir die politische Freiheit, entsprechend den besonderen Klas-
senjnteressen der Bourgeoisie, stets v5llig anders gestellt. Die Bourgeoisie
braucht die politische Freiheit, aber sie fiirchtet die unbeschrinkte Volks-
herrschaft, denn ein Proletariat, das eine bestimmte Entwicklungsstufe
erreicht und sich im Kampf bereits zusammengeschlossen hat, wiirde sidi
dieser Volksherrschaft gegen die Bourgeoisie bedienen. Darum will die
Bourgeoisie, die politische Freiheit erstrebt, zugleich bedeutende Uber-
reste der alten Macht (das stehende Heer, eine nicht wihlbare Beamten-
schaft und so weiter) bewahren.

Der Kampf des Proletariats fiir die politische Freiheit ist revolutiondr,
denn dieser Kampf erstrebt die unbeschrinkte Volksherrschaft. Der
Kampf der Bourgeoisie fiir die Freiheit ist opportunistisch, denn dieser
Kampf ist auf Almosen gerichtet, auf eine Teilung der Macht zwischen
der Selbstherrschaft und den besitzenden Klassen. ’

Dieser grundlegende Unterschied zwischen dem revolutioniren Kampf
des Proletariats und dem opportunistischen Kampf der Bourgeoisie zieht
sich wie ein roter Faden durch die ganze Geschichte unserer Revolution.
Das Proletariat kimpft, die Bourgeoisie will die Macht erschleichen. Das
Proletariat zwingt die Selbstherrschaft im Kampf nieder, die Bourgeoisie
klammert sich an die Almosen der immer schwicher werdenden Selbst-
herrschaft. Das Proletariat erhebt vor dem ganzen Volk das Banner des
Kampfes, die Bourgeoisie das Banner kleiner Zugestindnisse, des Pak-
tierens und des Kuhhandels.

Das Proletariat nutzt jede Bresche, jede Schwiche der Macht, jedes Zu-
gestindnis und Almosen, um einen noch breiteren, gréfiere Massen er-
fassenden, entschlosseneren und schirferen Kamnf zu fithren — die Bour-
geoisie, um eine allmahliche Befriedung und Beruhigung zustande zu
bringen, um den Kampf abzuschwichen und seine Aufgaben zu beschnei-
den, um seine Formen zu mildern.

Rufen wir uns einige Etappen unseres Kampfes fiir die Freiheit ins
Gedichtnis zuriick. Die Bourgeoisie ,kimpft” um das Vertrawen der
Staatsmacht zum Semstwo (,Rechte und ein machtbefugtes Semstwo”)
und zum Volk (Beginn des gegenwirtigen Jahrzehnts). Das Proletariat
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erhebt das Banner des Kampfes fiir die Vernichtung der Selbstherrschaft.
Die Regierung proklamiert eine Epoche des ,Vertrauens” (Swijatopolk-
Mirski). Die Bourgeoisie ergeht sich in Bankettreden, das Proletariat
schldgt neue Breschen in die Zwingburg der Unterdriickung, es vergiefit
am 9. Januar sein Blut aut den Straflen und entfaltet eine grandiose
Streikbewegung. :

Sommer 1905. Die Bourgeoisie entsendet eine Deputation wegen der
Freiheiten. Im Herbst wird die Bulyginsche Duma? gewshrt. Die Bour-
geoisie ist geriihrt. Von allen Seiten ertdnt der Ruf: Geht in die Duma!
Die Opportunisten in der Sozialdemokratie schwanken. Das Proletariat
kimpft weiter. Ein in der Welt beispielloser Streik im ganzen Land fegt
die Duma hinweg. Das Proletariat ergreift Besitz von der Freiheit und
verteidigt sie mit seinem Blut gegen die Anschlige der Reaktion.

In der ersten Schlacht wird das Proletariat geschlagen. Die Bourgeoisie
zieht die Besiegten in den Schmutz und klammert sich sklavisch an eine
Duma. Das Proletariat sammelt Krifte fiir einen neuen Ansturm. Nach
wie vor erhebt es stolz das Banner des Kampfes fiir die unbeschrankte
Volksherrschaft. Der Ansturm gelingt nicht vor der Einberufung der
Duma. Die Bourgeoisie liebedienert wiederum, sie wirft die Losung ,Kon-
stituierende Versammlung” iiber Bord, speit Gift und Galle gegen ,Ak-
tionen” und propagiert eine Ausséhnung, eine Vereinbarung, die Ein-
. setzung eines kadettischen Kabinetts durch die oberste Gewalt.

Das Proletariat nutzt die neue Lage ebenso aus, wie es das , Vertrauen”
von 1904 und den 17. Oktober 1905 ausgenutzt hat. Es hat seine revolu-
tiondre Pflicht erfiillt und alles getan, was mdglich war, um die Wittesche
Duma® genau wie die Bulyginsche hinwegzufegen. Infolge des Verrats
der Bourgeoisie, infolge der unzureichenden Organisation und Mobili-
sation ‘der Arbeiterklasse und der Bauernschaft ist das mifilungen. Das
Proletariat kimpft weiter unter Ausnutzung aller ,Dumakonflikte” und
der Konflikte um die Duma herum, die es zum Ausgangspunkt fiir eine
noch breitere und entschlossenere Massenbewegung machen will.

Ein neuer Kampf reift heran. Das bestreitet niemand. Eine im Ver-
gleich zu frither weitaus breitere Masse von Proletariern, Bauern, armen
Schichten der Stadt, Soldaten usw. erhebt sich zum Kampf. Niemand be-
streitet, dafl dies ein Kampf auflerhalb der Duma sein wird. Das wird
kraft der objektiven Bedingungen der gegenwirtigen Lage ein Kampf fiir
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die unmittelbare Vernichtung der alten Madht sein. In welchem Umfang
sie niedergerungen werden wird, kann niemand voraussagen. Aber das
Proletariat als die fithrende Klasse wird noch unentwegter den vollen Sieg
in diesem Kampf, die vollige Beseitigung der alten Macht anstreben.

Und das Proletariat wird konsequent bleiben und die opportunistischen
Losungen der Bourgeoisie, die einen Teil der Sozialdemokraten irre-
gefiihrt hat, zurfickweisen. Es ist nicht wahr, daf} die Finsetzung eines
kadettischen Kabinetts bedeute, der Kamarilla , die Macht zu entreiflen”.
Das ist eine Liige der Bourgeoisie. In Wirklichkeit wiirde die Ernennung
eines solchen Kabinetts im gegenwirtigen Zeitpunkt fiir die Kamarilla ein
neuer liberaler Deckmantel sein. Es ist nicht wahr, dafl durch die Ein-
setzung eines kadettischen Kabinetts die Pseudokonstitution zu einer
wirklichen Konstitution wiirde. Das ist eine Liige der Bourgeoisie. In
Wirklichkeit wiirde ein solches Kabinett nichts anderes bedeuten als die
Maskierung der Selbstherrschaft durch ein neues pseudokonstitutionelles
Kostiim. Es ist nicht wahr, daf} die Forderung nach einem kadettischen
Kabinett zur Forderung des ganzen Volkes wiirde. Das ist eine Liige der
Bourgeoisie. In Wirklichkeit ist das lediglich die Forderung der kadetti-
schen Duma. In Wirklichkeit plappern die Nicht-Kadetten diese Forde-
rung, unter der sie viel mehr verstehen, nur auf Grund eines Mifiverstind-
nisses nach. In Wirklichkeit gehen die Forderungen des ganzen Volkes
viel weiter als die Forderungen der kadettischen Duma. Und schliefilich
ist es auch nicht wahr, daf} die ,Unterstiitzung” der Forderung nach einem
kadettischen Kabinett (oder, was dasselbe ist, die Unterstiitzung eines
kadettischen Kabinetts) durch Resolutionen, Wahlerauftrige usw. ein
wirklicher Kampf gegen die alte Macht wire. Das ist eine Liige der Bour-
geoisie. Fiir das Proletariat bedeutet eine solche ,Unterstiitzung” ledig-
lich, auf den Kampf zu verzichten, die Sache der Freiheit in die Hinde
der schwankenden Liberalen zu geben.

Das Proletariat kimpft fiir die Vernichtung der alten Macht und wird
weiter dafiir kimpfen. Darauf werden seine ganze Propaganda- und
Agitationsarbeit, all seine Bemiithungen um die Organisierung und Mobi-
lisierung der Massen gerichtet sein. Gelingt die vollstindige Vernichtung
nicht, dann wird das Proletariat auch eine teilweise auszunutzen wissen.
Aber niemals wird das Proletariat eine teilweise Vernichtung propagieren,
sie beschtnigen und das Volk zu ihrer Unterstiitzung aufrufen. Eine



Der Kampf um die Macht und der ,Kampf” um Almosen 17

wirkliche Unterstiitzung im wirklichen Kampf wird dem gewshrt, der das
Grofle erstrebt (und im Fall des Mifllingens das Kleine erreicht), und
nicht dem, der opportunistisch schon vor dem Kampf die Aufgaben dieses
Kampfes beschneidet.

Wer sich von prasselnden Phrasen nicht verfithren 133, wird leicht er-
kennen, dafl das Volk in ‘Wirklichkeit nicht fiir ein kadettisches Kabinett,
sondern fiir die Beseitigung der alten Madht kiimpfen wird. Die Interes-
sen der Biirokratie erheischen eine Abschwdcrung der wirklichen Wucht
dieses Kampfes. Die Interessen des Proletariats — seine Erweiterung und
Verschirfung. ‘

« Wperjod” Nr. 17, Nach dem Text des , Wperjod”,
14. Juni 1906.
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ZUR DEKLARATION UNSERER DUMAFRAKTION?®

Niemand unter den Sozialdemokraten wird heute daran zweifeln, dafy
unter den gegebenen Verhiltnissen das Auftreten unserer Parteimitglie-
der in der Duma der Sache des Proletariats und der Sache des ganzen Vol-
kes nicht geringen Nutzen bringen kdnnte.

Wir haben die Wahlsiege der kaukasischen Genossen begrifit.* Wir
halten es fiir unsere Pflicht, ihre Erfolge in der Duma zu vermerken,
anderseits aber ihre Fehler — auf sachliche Weise — zu kritisieren.

Ein Erfolg ist unseres Erachtens die Rede des Genossen Ramischwili
iiber die ,Gefihrlichkeit” der Duma und ihre ,Friedfertigkeit”: Ein Er-
folg ist die Resolution desselben Genossen anléfilich des Bialystoker Po-
groms.1® Ein Erfolg ist die ausgezeichnete Kritik des kadettischen Ent-
wurfs eines Versammlungsgesetzes und das richtige Herangehen an die
Frage der kadettischen Projektemacherei {iberhaupt. Uber diesen Erfolg
hoffen wir mit unseren Lesern noch ausfithrlicher zu sprechen.

Als einen Fehler betrachten wir es, daf} unsere sozialdemokratischen
Abgeordneten in der Duma schwiegen, als Aladjin die Nabokowsche Ent-
stellung der Resolution iiber die Erndhrungsfrage einfach ,schluckte” .1
Die Sozialdemokraten hitten protestieren und eine eigene Resolution ein-
bringen miissen. Ein Fehler war die Rede, in der Genosse Gomarteli dem
Heuchler Fedorowski antwortete und in der er, ein Sozialdemokrat, an-
erkannte, daf} ein Hineinziehen der Armee in die Politik nicht wiinschens-
wert wire. Das war ein sehr grofler Fehler, der aber noch zu korrigieren
ist. Fiir einen Fehler halten wir schliefilich auch den von der Fraktion an-
genommenen Text der Deklaration. Er ist schon nicht mehr zu korrigie-

* Siehe Werke, Bd. 10, S. 427—429. Die Red.




Zur Deklaration unserer Dumafraktion 19

ren. Und nicht um zu nérgeln — die Arbeit der Genossen in der Duma ist
schwierig, und Fehler sind im Anfang unvermeidlich —, sondern im Inter-
esse der politischen Erziehung der ganzen Partei und des ganzen Proleta-
riats miissen wir jetzt auf diesen Fehler eingehen.

Den Mitgliedern unserer sozialdemokratischen Dumafraktion war aus
dem Lager der ehemaligen Bolschewiki ein anderer Deklarationsentwurf
vorgelegt worden. Hier dieser Entwurf mit einigen... Kiirzungen (das
gedruckte Wort in der Zeitung ist bei uns weniger frei als das Wort eines
Deputierten in der Duma):

In Gestalt unserer Gruppe wendet sich die Partei des klassenbewufiten
Proletariats aller Nationen unseres Staates, die Sozialdemokratische Ar-
beiterpartei Rufilands, von der Tribiine der Reichsduma aus an das ganze
Volk.

Unsere Partei ist eine Abteilung der internationalen Armee des sozial-
demokratischen Proletariats. Das organisierte und seiner Klasseninteressen
bewufite Proletariat hat sich in der ganzen Welt zum Kampfe erhoben.
Es kimpft gegen das Joch des Kapitals. Es erstrebt die véllige Befreiung
aller Werktitigen vom Druck der Rechtlosigkeit, des Elends, der Unter-
driickung und der Arbeitslosigkeit. Es erstrebt eine sozialistische Einrich-
tung der Gesellschaft, die jede Teilung in Ausbeuter und Ausgebeutete
beseitigt. Die Sozialdemokratie ruft in ihre Reihen alle Werktitigen und
Ausgebeuteten, nicht allein die Lohnarbeiter, sondern auch die Klein-
besitzer, wenn diese sich ihrer gemeinsamen Interessen mit dem Prole-
tariat bewufit sind, wenn sie die Rettung nicht in der Festigung des indi-
viduellen Kleinbetriebs sehen, sondern im gemeinsamen Kampf mit der
Arbeiterklasse fiir den vollstindigen Sturz der Herrschaft der Bourgeoisie.
Und durch einmiitigen und unentwegten Kampf wird das internationale
sozialistische Proletariat sein Ziel erreichen.

Bei uns in Ruflland aber geht der Kampf gegenwirtig nicht um den
Sozialismus, sondern um die politische Freiheit. Die grofle russische Re-
volution ist in vollem Gange. Das Joch der Selbstherrschaft hat jedwede
Entwicklung des Landes unmdglich gemacht. Die Willkiir nicht verant-
wortlicher Beamter und die barbarische Ausbeutung der Bauernmasse
durch die Gutsbesitzer haben die Empérung des ganzen Volkes hervor-
-gerufen. Das Proletariat hat an der Spitze des Volkes gekimpft. Durch
den heroischen Oktoberstreik entrifl es dem Feind die Anerkennung der
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Freiheit. Durch den heroischen Dezemberaufstand machte es alle Versuche
zunichte, die Einberufung einer Volksvertretung hinauszuzégern. Und
wie sehr auch die Selbstherrschaft das Wahlgesetz verfilschte, wie sehr
sie auch die besten Freiheitskimpfer peinigte und miffhandelte, sie in den
Gefingnissen schmachten liefl — trotz allem erwies sich die Reichsduma
als Gegner der Selbstherrschaft.

Jetzt steht das Volk am Vorabend eines neuen grofien Kampfes. Die
Selbstherrschaft verhéhnt die Volksvertretung und macht sich diber jhre
Forderungen lustig. Die EmpSrung der Arbeiter, Bauern und Soldaten
wichst immer mehr. Das Verhalten der verschiedenen Klassen der Gesell-
schaft aber bestimmt den Ausgang der grofien russischen Revolution.

Die liberale Bourgeoisie, die in der Reichsduma durch die besonders
einflufireiche Partei der Kadetten vertreten ist, ist zwangsldufig bestrebt,
bei der demokratischen Umwiélzung, die sich in Rufiland vollzieht, die
Rechte der Besitzlosen und besonders des Proletariats nach Maglich-
keit zu beschneiden und so ihren Kampf um die vollstindige und nicht
allein die politische Befreiung einzuengen. Ebenso zwangsliufig hat die-
ses Bestreben der liberalen Bourgeoisie zur Folge, daf} sie im Kampf fiir
die Freiheit eine inkonsequente und unentschlossene Haltung einnimmt,
daf} sie zwischen dem Wunsch schwankt, sich auf das Volk zu stiitzen,
und der Furcht vor seiner revolutioniiren Aktivitit. Im Interesse der
Freiheit und im Interesse des Sozialismus werden wir gegen diese Schwan-
kungen den schonungslosesten Kampf fithren. Alle Versuche — von wem
auch immer sie ausgehen —, die unversshnliche Feindschaft zwischen den
Interessen des Volkes und der alten Ordnung, zwischen den Interessen
des Proletariats und den Interessen der Bourgeoisie zu vertuschen, werden
auf unseren entschlossensten Widerstand stoflen. Und mit allen unseren
Kriften werden wir uns gegen die Bestrebungen wenden, die Volks-
bewegung durch betriigerische papierne Zugestindnisse zu hemmen, sie
zu hemmen durch die Liige von einer Verséhnung zwischen den reaktio-
niren Riubern und der revolutioniren, d. h. der einzig wahren und kon-
sequenten Demokratie. Priifstein dieser Konsequenz wird fiir uns ins-
besondere das Bestreben und die Bereitschaft sein, eine freie, wirklich das
ganze Volk erfassende, durch keinerlei Polizeischranken eingeengte Mas-
senbewegung zu organisieren, die auflerhalb der Duma einen breit ent--
falteten Kampf fiir die politische und konomische Befreiung fiihrt,
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In der Bauernschaft sehen wir den wichtigsten der méglichen Verbiin-
deten des Proletariats beim Werk der Vollendung des Freiheitskampfes.
Von ganzem Herzen unterstiitzen wir bis zur letzten Konsequenz den
Kampf der Bauern gegen den gutsherrlichen, halbleibeigenschaftlichen
Grundbesitz und gegen die asiatische politische Ordnung RufSlands. Ohne
den utopischen Glauben zu teilen, daf} eine ausgleichende Bodennutzung
unter dem Kapitalismus méglich wiire, und onne im geringsten eine Ver-
tuschung des Unterschieds zwischen den Interessen des Proletariats und
.denen des Kleinbesitzers zuzulassen, werden wir fiir die Konfiskation
aller Apanage-, Kirchen- und Klosterlindereien und des gesamten Bodens
der Gutsbesitzer eintreten. Wir werden gegen die Abldsung kimpfen,
diese Schlinge, die die liberale Bourgeoisie den armen Bauern um den Hals
zu legen sucht. Solange der Sieg der Revolution noch nicht erreicht, so-
lange ein wirklich demokratischer Staat nicht voll und ganz errungen ist,
werden wir die Bauern davor warnen, den Grund und Boden polizeilich-
biirgerlichen Machtorganen — ganz gleich, ob 6rtlichen oder zentralen —in
die Hinde zu geben. Wenn der demokratische Staat voll und ganz errun-
gen sein wird, werden wir fiir die Ubergabe des gesamten Bodens an die
ortlichen Selbstverwaltungsorgane sein. Wir werden die Bauern auf das
allerentschiedenste warnen, die Entscheidung der Bodenfrage undemokrati-
schen Grilichen Komitees in der Art der Beamten- und Gutsbesitzerkommis-
sionen zu tiberlassen, wie sie die Partei der Kadetten vorgeschlagen hat.

Wahrend des ganzen Ablaufs der Revolution werden wir unentwegt
den Kampf der Arbeiter fiir den Achtstundentag, fiir LohnerhShungen,
fir die Abschaffung der Geldstrafen, mit einem Wort fiir alle Forderun-
gen des Minimalprogramms unserer Partei unterstiitzen. Und in dem
Biindnis des Proletariats mit den breiten Massen der Armen in Stadt und
Land sehen wir das Unterpfand eines neuen Sieges der Revolution. Die
Reichsduma ist eine untaugliche Institution fiir die Verwirklichung und
Festigung dieses Sieges. Nur eine auf revolutionirem Wege einberufene,
vom ganzen Volk getragene konstituierende Versammlung, die auf Grund
des allgemeinen, gleichen, direkten und geheimen Wahlrechts aller Staats-
biirger ohne Unterschied des Geschlechts, der Religion und der Natio-
nalitiit gewihlt ist und die ganze Fiille der Staatsgewalt besitzt — nur sie
wird imstande sein, die volle Freiheit Wirklichkeit werden zu lassen. Nur
sie wird in Ruffland die ... schaffen, das stehende Heer durch die all-
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gemeine Volksbewaffnung ersetzen, das nicht gewdhite und dem Volk
nicht verantwortliche Beamtentum liquidieren und die volle und unein-
geschrinkte politische Freiheit bringen.

Dieses Ziel werden wir in der gegenwirtigen Revolution unentwegt
anstreben. Diesem Ziel muf auch die Reichsduma dienen. Sie mufl dem
Volke helfen, sich zu organisieren und sich voll und ganz bewufit zu wer-
den, dafl es notwendig ist, die ... Macht zu stiirzen. Sie muf} dem Volk die
ganze Ohnmadcht und die ganze Jimmerlichkeit einer ,Volksvertretung’
vor Augen fithren, die nur ein neuer Deckmantel der alten Selbstherr-
schaft ist. Sie darf sich nicht mit politischer Projektemacherei befassen,
darf keine totgeborenen ,Gesetzentwiirfe' aufstellen, sondern mufl sich
an das Volk wenden, ihm schonungslos die ganze Wahrheit enthiillen, vor
ihm schonungslos alle Verbrechen jener Bande ..., der Regierung Ruf3-
lands blofistellen, es zum Kampf aufrufen, zu ausdauerndem, standhaf-
tem, beharrlichem und koordiniertem Kampf. Und wenn die Reichsduma
als Ganzes es nicht versteht oder nicht wagt, diese Aufgabe zu erfiillen,
dann werden wir sie im Verein mit den wirklich revolutiondren Gruppen
resp. Mitgliedern der Duma erfiillen.

Der Sieg des Volkes ist nicht fern. Die Sache der Freiheit liegt in zu-
verlissigen Hinden. Das Proletariat steht auf dem Posten, es sammelt
Krifte und weist stolz die jdmmerlichen Provokateure zuriick, die es zu
isoliertem Kampf bewegen wollen — es vereinigt und gruppiert um sich
die Millionen und aber Millionen der Unterdriickten und Ausgebeuteten,
die nur ewige Miibe und ewiges Elend kennen.

Und wie schwach, wie zahlenméflig klein unsare Gruppe in der Reichs-
duma auch sein mag — wir wissen, daf hinter dieser Gruppe die Millionen-
masse des Proletariats, die Vorhut aller Werktitigen und Ausgebeuteten,
steht und in enger Verbindung mit ihr kiimpft. Das Proletariat wird in
seinem Kampfe siegen. Es wird keinen Stein auf dem andern lassen von
dem scheufllichen Bau der Ruflland marternden Selbstherrschaft.”

Haben unsere Genossen Deputierten in der Duma rlch'ag gehandelt,
als sie diesen Entwurf ablehnten?

Vom formalen Standpunkt ja. Sie haben sich laut Statut nach dem ZK
zu richten und nicht nach ,Auflenstehenden”.

Vom fraktionellen Standpunkt ja. Der andere Entwurf kam aus einem
(im Hinblick auf die ehemaligen Fraktionen) ,fremden” Lager.
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Nun, und vom Standpunkt der Partei? War es richtig, den Hinweis
darauf abzulehnen, dafl eine klarere Bestimmung der sozialistischen Ziele
der Partei und ihres internationalen Charakters wiinschenswert wire? —
den Hinweis auf die Bewegung auflerhalb der Duma? — auf die Not-
wendigkeit, die Dumaparteien vor dem Volk Klar gegeneinander abzu-
grenzen? — auf die Pflicht, zwischen der proletarischen und der klein-
biirgerlichen Lehre genau zu unterscheiden? — darauf, wie wichtig es ist,
daf} die Arbeiterpartei die Bauern gegen die Kadetten verteidigt? — auf
die Notwendigkeit einer klareren und vollstdndigeren Darlegung unserer
nichsten Forderungen?

Haben unsere Genossen resp. unser ZK richtig gehandelt, als sie in
der Deldaration forderten, ,die Duma zu einem Organ der allgemeinen
Volksbewegung zu machen”, anstatt die vom Parteitag bestitigte Formu-
. lierung zu gebrauchen: die Duma zu einem Werkzeug der Revolution
zu machen?

Haben sie richtig gehandelt, als sie in allen aufgezeigten Punkten gegen-
iber den Resolutionen und Beschliissen des Vere:nigungsparteitags unserer
Partei ganz klar einen Schritt nach rechts machten?

Mbgen sich das alle Organisationen und alle Mitglieder unserer Partei
grindlich iiberlegen.

2Ebo” Ar. 1, Nach dem Text des ,Eho”.
22, Juni 1906.
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JWAS DU TUN WILLST,
DAS TUE BALD!“

Heute bringen zwei Zeitungen, die nicht zur sensationsliisternen Boule-
vardpresse gehdren, nimlich ,Nascha Shisn” und ,Mysl” 12, wichtige Mel-
dungen iiber den endlich beschlossenen Riicktritt des Ministeriums Go-
remykin. Das neue Kabinett soll in folgender Zusammensetzung gebildet
werden: Jermolow — Premier; Urussow — Innenminister; Herzenstein —
Finanzen; Timirjasew — Handel; Stachowitsch — Landwirtschaft; Kusmin- _
Karawajew — Justiz; Nabokow — Aaswirtiges. Die Volksbildung wird,
wie man annimmt, Heyden ,itbernehmen” und das Verkehrsministerium
der jetzige Minister oder der Chef der Nikolaus-Eisenbahn, Schuchtan.

Also alte Biirokraten im Verein mit Oktobristen und rechten Kadetten,
die vorwiegend aus Kreisen hoher Beamter kommen, d. h. gestrige Biiro-
kraten sind (Urussow — ehemaliger Stellvertreter des Innenministers,
Kusmin-Karawajew und Nabokow — ein General und ein Kammerjun-
ker).

Beide obengenannten Zeitungen melden auch, dafl zwischen der ,Partei
der Mitte” im Reichsrat (d. h. einem Beamtenkliingel, der zwischen den
Schwarzhundertern und der Partei der Rechtsordnung?® steht) und den
Kadetten in letzter Zeit lebhafte Verhandlungen im Gange waren.

Nehmen wir an, alles das entspriche der Wahrheit. Solange das Gegen-
teil nicht erwiesen ist, miissen wir das annehmen, da die Nachrichtenquelle
relativ zuverlsssig ist, die Tatsache selbst aber sich unvermeidlich aus allen
vorangegangenen Ereignissen ergibt.

Wessen Ansichten nun werden durch eine solche Zusammensetzung des
Kabinetts oder durch solche Verhandlungen der Kadetten mit den Pogrom-
helden bestitigt? Man erinnere sich, wie in der'Versammlung im Hause
der Panina (9. Mai)4 der Sozialvolkstiimler Herr Mjakotin sich gegen
den Sozialdemokraten wandte und sagte, es sei ungerecht, die Kadetten
eines Pakies mit den Pogromhelden zu bezichtigen. Man erinnere sich,



» Was Du tun willst, das tue bald1* 25

wie unsere Sozialdemokraten des rechten Fliigels, mit Plechanow an der
Spitze, ein Geschrei erhoben, es sei unbegriindet und voreilig, von Verrat
und von einem Pakt zu reden.

Verhandlungen sind der Beginn eines Paktes, entgegnete damals der
Sozialdemokrat Herrn Mjakotin. Ein Pakt, das ist der Abschlufl von Ver-
handlungen.* Und jetzt ist die Tatsache, dafl Verhandlungen gefithrt wur-
den, bestitigt worden. Es fehlt nicht viel, und der Pakt ist perfekt.

Und wo ist die vollstindige Amnestie, die Gewdhrleistung der Frei-

heiten, die Liquidierung des Reichsrats geblieben? Hat man dariiber in
den Verhandlungen der Kadetten mit den Pogromhelden gesprochen? Die
Zeitungen schweigen sich dariiber aus. Und wir wissen alle, daf} ultimative
Bedingungen, zuerst diese Mafinahmen sicherzustellen und erst dann ein
kadettisches Kabinett zu bilden, von den Rittern der ,Volksfreiheit” nie-
mals gestellt worden sind. Gerade das, was weniger wichtig ist, was hinter
dem Riicken des Volkes geschieht, was Ministerportefeuilles und andere
warme Plitzchen einbringt, wird in den Vordergrund geriickt. Gerade das,
was fir das Volk wesentlich ist, wird beiseite geschoben. Die Kadetten im
Kabinett werden fiir die Amnestie und die Freiheit ,kimpfen” — mit einer
solchen Antwort wird man jetzt den naiven Einfaltspinseln den Mund
stopfen, die die Losung der Unterstiitzung eines ,verantwortlichen” Mini-
steriums ins Volk brachten. Verantwortlich wird dieses Ministerium wie
ehedem vor den Gesetzen sein, die die alten Pogromgesetze bleiben, und
vor der Sternkammer oder Kamarilla, die die Minister eingesetzt hat.
Unter ,Kampf” fiir Amnestie und Frejheit aber werden die Kadetten wie
bisher so auch kiinftig Verhandlungen der Roditschew mit den Nabokow,
der Nabokow mit den Urussow, der Urussow mit den Goremykin, der
Goremykin mit den Trepow verstehen.
" Doch alles Schlechte hat auch sein Gutes. Das Kabinett der Pogrom-
helden, Oktobristen und Kadetten wird die Dinge schnell voranbringen:
die Kadetten zum politischen Fiasko; das Volk zur Befreiung von einer
weiteren schidlichen Illusion; die Entwicklung der politischen Ereignisse
zur revolutioniiren Entscheidung.

»Ecbo* Nr. 1, Nach dem Text des ,Ecbo”.
22. Juni 1906.

* Siehe Werke, Bd. 10, S. 412. Die Red.
3 Lenin, Werke, Bd. 11
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EINE NUTZLICHE POLEMIK

Die lange Erklirung der Regierung Goremykin iiber ,Malnahmen zur
Verbesserung der Lebenslage der Bauernschaft” ist zu mehr als der Halfte
einer Polemik gegen die Ansichten der Bauern und die Auslassungen des
Volkes (,Gertichte”, wie die Goremykin sie verdchtlich nennen) gewidmet.
Diese Polemik ist auflerordentlich niitzlich. Die Regierung Goremykin
streitet mit der ,russischen Bauernschaft”, nennt ihre Ansichten ,unrich-
tig”, sucht den Bauern zu beweisen, daf} jhre Forderungen und Pléne-,in
erster Linie den Interessen der Bauernschaft selbst abtriglich sind”.

Es ist wirklich lobenswert, dafl ihr, meine Herren Goremykin, den Ver-
such madht, durch das Wort der Uberzeugung zu wirken! Hittet ihr das
nur lingst getan. Wiirdet ihr nur in cer Tat der Bauernschaft mit Argu-
menten statt mit Stock und Knute, mit Kugel und Kolben entgegentreten.
Die Regierungserklirung werden nahezu alle Zeitungen abdrudcken, die
Geistlichen, Landeshauptleute, Gemeindevorsteher und Landgendarmen
werden sie den Bauern verlesen. Und die Bauern werden tiber diese Er-
kldrung nachdenken. Die Bauern werden bei der Regierung in die Schule
gehen und lernen, wie sie ihre wirklichen Interessen zu verstehen haben.
Und nachdem sie nachgedacht, nachdem sie bei der Regierung gelernt
haben, werden die Bauern mit Stimmenmehrheit entscheiden, auf wessen
Seite die Wahrheit ist. Es wire schon, wenn es so wire. Aber es ist alles
andere als schon, wenn die Goremykin und ihre Lakaien die Bauern mit
der einen Hand miffhandeln, zu Kriippeln schlagen und morden, wihrend
sie ihnen mit der anderen Hand mit ,Erklirungen” den Mund stopfen,
wie die biuerlichen Interessen richtig zu verstehen sind. Die Bauérnzei-
tungen werden verboten, die Abgesandten der Bauern und die Mitglieder
des Bauernbundes?S sitzen in den Gefingnissen oder sind in Sibirien, die
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Dérfer sind, wie Feindesland, von: Truppen tiberschwemmt — die Regie-
rung Goremykin aber beschert den gepriigelten pnd mifhandelten Bauern
die Erkldrung, man prigle und miflhandle sie zu threm eigenen Nutzen!

Eine niitzliche Erklérung! Sie wird eine ausgezeichnete Wirkung -auf
die Bauern haben. Die Regierung hat einen kleinen Teil der Arbeit der
Trudowiki oder der Bauerngruppe in der Duma itbernommen. Diese
Gruppe hiitte sich an das Volk wenden und ihm berichten miissen von den
" Landforderungen, die die Bauerndeputierten in der Duma im Interesse
der Bauern stellten, und von der Antwort, die die Regierung auf diese
Forderungen gab. Die Gruppe der Trudowiki hat noch keine Anstalten
gemadht, das zu tun. Die Regierung ist ihr zu Hilfe gekommen. Klug ist
doch unsere Regierung. Sie selber verdffentlicht eine Erklirung an das
ganze Volk und berichtet von den Forderungen der Bauern. :

Jetzt wird selbst in den entlegensten Winkeln, selbst in Dérfern, wo
man vom Bauernbund und von Bauerndeputierten in der Duma noch nichts
gehdrt hat (wenn es solche Dérfer gibt — tibrigens wird es sie woht geben,
barbarisch genug ist unser Land), selbst dort wird der Pope oder der
Gemeindeilteste die Erklirung der Regierung verlesen. Die Bauern wer-
den sich versammeln, werden schweigend zuh&ren und auseinandergehent
Und dann werden sie allein, diesmal schon ohne die Obrigkeit, zusammen-
kommen. Und sie werden zu reden anfangen und @ber die Versicherung
der Regierung, dafl die Beamten und die Regierung nicht die Interessen
der Gutsbesitzer vertreten, diskutieren. Es wird ein Geldchter geben, und
sie werden sagen: Die Katze weif}, wo sie gemaust hat! Sie werden davon
sprechen, daf} eine freiwillige Abgabe des Bodens seitens der Gutsbesitzer,
und dazu noch durch Vermittlung der Beamten, fiir die Bauern vorteil-
hafter sein soll als die Zwangsenteignung (woméglich noch ohne Ab-
16sung). Sie werden wiederum lachen und sagen: Wie konnten wir Dumm-
kopfe bislang nicht bemerken, dafl es fiir uns vorteithafter ist, auf die
Gutsbesitzer und Beamten zu héren, als die ganze Sache selbst in die
Hand zu nehmen?

Aber vielleicht werden die Bauern nicht nur lachen? Vielleicht werden
sie nicht nur lachend, sondern voller Zorn nocn Giber einige andere Dinge
nachdenken? Vielleicht werden sie fiir sich nicht nur den Schlufl ziehen,
wo das Recht und wo das Unrecht ist, sondern auch, wie das Recht durch-
zusetzen ist?...

3%
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Wie klug ist doch unsere Regierung!

Ubrigens hat der kadettische Prasident der Reichsduma, Herr Murom-
zew, untersagt, dieses Wort ,Regierung” zu gebrauchen. Dieser Gebrauch
sei — man miisse das einsehen — falsch. Die Duma sei ebenfalls ein Teil
der Regierung. Man miisse sagen: Kabinett. Dann wird alles absolut so
sein ,wie bei feinen Leuten” : die Duma erlifit die Gesetze, das Kabinett
fahrt sie aus; die Duma ist ein Teil der Regierung.

Der gute Herr Muromzew! Die guten Kadetten! Sie haben so gewissen-
haft die deutschen Lehrbiicher des Staatsrechts geochst. Sie kennen die
Sache besser als Goremykin, der in seiner Erklarung die Duma mit kei-
nem Wort erwdibnt, sondern durchweg von der Regierung spricht. Wer
hat nun recht: Goremykin oder Muromzew? Wie mufl man sagen: Kabi-
nett oder Regierung?
¢ Goremykin hat recht. Er hat auf Grund seiner ... hm! hm! auf Grund

seiner Geistesschirfe —. .. versehentlich die Wahrheit gesagt. Die Murom-
zew aber sagen auf Grund ihrer professoralen Gelehrtheit eine schick-
liche Liige.

Die Bavern werden bei Goremykin in die Schule gehen und nicht bei
Muromzew. Sie wollen ihre Rechnung richt mit einem Kabinett, sondern
mit der Regierung austragen. Und sie werden im Recht sein.

:;,&‘bo“ Nr. 1, Nach dem Text des ,Echo”.
22, Juni 1906.
-
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DIE HILFE FUR DIE HUNGERNDEN
UND DIE TAKTIK DER DUMA

Wie die heutigen Zeitungen berichten, hat am Mittwoch, dem 21. Juni,
eine gemeinsame Sitzung des Haushalts- und des Ernghrungsausschusses
der Reichsduma stattgefunden. Behandelt wurde der Antrag des Innen-
und des Finanzministers, 50 Millionen zur Unterstiitzung der Hungern-
den zur Verfiigung zu stellen. ,Der Ausschuf} beschlof}, die Reichsduma
zu ersuchen: fiir die dringendsten Bediirfnisse 15 Millionen Rubel zu be-
willigen, diesen Betrag dem laufenden Haushalt zu entnehmen und das
Kabinett zu beauftragen, Vorschlige fiir die Einschrinkung der Haushalts-
ausgaben in Héhe der genannten Summe zu unterbreiten. Der Antrag des
Kabinetts, eine innere Anleihe von 50 Millionen Rubel aufzulegen, wurde
abgelehnt.” (,Retsch” 16, 22, Juni.)

Die Frage der Bewilligung von Geldmitteln fiir die Unterstiitzung der
Hungernden ist von auflerordentlicher Wichtigkeit. Jeder bewufite-Staats-
biirger muf} diese Frage in all ihren Stadien mit nicht nachlassender Auf-
merksamkeit verfolgen. -

Es sei vor allem daran erinnert,- dafl urspriinglich die Frage in der
Reichsduma in folgender Form gestellt war: Soll man der Regierung der
Pogromhelden das Geld geben, oder soll die Duma selbst das ganze Hilfs-
werk fiir die Hungernden in die Hinde nehmen? Der Deputierte Aladjin
sprach sich zunichst fiir die richtige, d. h. die zweite Ldsung der Frage
aus. Er beantragte, Dumaausschiisse zu wihlen, Deputierte der Duma in
die Hungergebiete zu schicken, sich an ,freie Kérperschaften” zu wenden
und bei diesen sowohl die Geldmittel wie das gesamte Hilfswerk fiir die
Hungernden zu konzentrieren. Keine Kopeke den Herren Gurko und
Durnowo! erklirte Aladjin unter dem Beifall der Dumalinken und den
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Zurufen: Sehr richtig! Bekanntlich blieh Adadj’n nicht bei seiner richtigen
Haltung. Er schwang sich empor, landete aber auf der Stange im kadet-
tischen Hithnerstall. Die sozialdemokratischen Deputierten machten den
Fehler, in dieser Frage nicht das Wort zu einer vernichtenden Rede zu
ergreifen. Der kadettische Antrag auf Ubergarg zur Tagesordnung wurde
von der Duma angenommen.

Damit war eine grundlegende, prinzipielle Frage nach Art der Kadet-
ten, der Gutsbesitzer, der Liberalen entschiedea. Die Duma verzichtete
darauf, in dieser Sache zum Werkzeug der Revolution zu werden. Die
Duma hatte Angst vor dem Volk, sie fiirchtete sich, an das Volk zu appel-
lieren. Die Duma gab im Prinzip ihr Einverstindnis, das Hilfswerk fir die
Hungernden den Herren Gurko und den Pogromministern zu {iberlas-
sen. Damit hatte die kadettische Duma gezeigt, dafl sie nicht mit dem Volk
gegen die Pogromhelden kimpfen, sondern lediglich mit Hilfe des Volkes
einen Druck auf sie ausiiben, lediglich dj= Pogromhelden ein wenig ziigeln
will, ohne sie jedoch ganz zu beseitigen.

Dann trat die Frage in das zweite Stadium. Wie nun wiirden jetzt die
Kadetten den Druck auf die Pogromhelden ausiiben? Es begann der Scha-
cher zwischen dem Dumaausschufl und den Ministern. In der Ausschuf3-
sitzung am 21. Juni waren der Innen- und der Finanzminister anwesend.
Die Duma, die nichts mit dem Volk und den ,freien Kérperschaften” zu
tun haben wollte, die mit ihnen nicht verhandeln wollte, begann Verhand-
lungen mit diesen Ministern zu fithren. ,Keine Kopeke den Herren Mini-
stern” — das blieb eine Phrase. Die Verhandlungen mit den Herren.
Ministern wurden zur Tatsache. Die Minister baten, einer Anleihe zu-
zustimmen. Der Dumaausschufl lehnte ab. Er verlangte, das Geld dem
ordentlichen Haushalt des laufenden Jahres zu entnehmen, d. h. einige
schadliche Ausgaben einzuschrinken und auf diese Weise die Summe zur
Ulnterstiitzung der Hungernden aufzubringen. Mit diesem taktischen
Schritt, diesem Umgehungsmangver, bemichtigt sich die Duma eines klei-
nen Teilchens des Rechts, den Staatshaushalt zu kontrollieren. Der Haus-
halt ist bestitigt worden, ohne dafl die Volksvertreter gefragt wurden,
jetzt aber mdchte man auf indirektem Weg seine Uberpriifung erreichen,
um schidliche Ausgaben einzuschrinken und Mittel fiir niitzliche Aus-
gaben aufzubringen. o
.- Das ist das zweite Stadium der Frage. Die Kadetten, d. h. die Partei der
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iberalen Gutsbesitzer, der liberalen Bourgeois, wollen die Organe der
alten Macht kontrollieren, wollen sie ihrem Einflufl unterwerfen, wollen
sie frisieren, etwas siubern, ein wenig aufputzen, die Stolypin durch die
Nabokow ersetzen, aber sie wollen nicht afle diese Organe und Finrich-
tungen des alten, fronherrlichen Polizeiregimes durch freie Korperschaften
des Volkes, durch frei gewihlte Beauftragte des ganzen Volkes ersetzen.
Wie soll man das Geld zur Unterstiitzung der Hungernden aufbringen?
Wen mit der Verausgabung dieser Millionen beauftragen? Die drei poli-
tischen Hauptkrafte der Gegenwart geben auf diese Frage die drei Haupt-
antworten. Die Regierung der Polizei- und Pogromhelden antwortet: Um
nicht unseren Polizei- und Pogromhaushalt anzutasten, ist das Geld durch
eine neue Anlethe aufzubringen. Die Mittel verausgaben werden wir, die
Polizei und die Pogromhelden. Die Arbeiterklasse und die ganze bewufite
Bauernschaft antwortet: Das Volk selbst soll das Geld aufbringen und
auch selbst mit Hilfe ,freier Kérperschaften” verausgaben, die wirklich
von allen gewihlt sind und wirklich mit der schmutzigen Polizei nichts zu
tun haben. Diese freien Kérperschaften sollen fir eine breite Massen-
bewegung ausgenutzt werden, die sich den Ube-gang der ganzen Macht
im Staate und der ganzen ,Staatskasse” in die Hinde des Volkes zum
Ziel setzt. Die liberalen Gutsbesitzer und die liberalen Bourgeois (die
sKadetten”) antworten: Wir wollen keine ,freien Kérperschaften”, wir
fiirchten sie. Das Volk wird dann ,zu weit” gehen. Bleiben wir lieber bei
den alten Pogromhelden, nachdem wir sie ein ganz klein wenig gesiubert
und geputzt haben. Das Geld werden wir ihrem Haushalt entnehmen und
zu diesem Zwedk einige schidliche Ausgaben einschrinken. Mit der Ver-
ausgabung dieses Geldes beauftragen wir eben die Regierung der Pogrom-
helden, wobei wir uns bemithen, sie unserer, der liberalen Gutsbesitzer,
Kontrolle zu unterstellen.

Klare Antworten. Eine klare Haltung der Regierung, der Bourgeoisie
und des Proletariats. Es fragt sich nur, wem wird die Bazernschaft folgen?

Die liberalen Bourgeois, die Kadetten, schwanken zwischen der Regie-
rung und dem Volk. Die Lage der Schwankend-~n ist zweideutig. Es ist
leicht, zu sagen: das Geld entnehmen wir dem ordentlichen Haushalt, in-
dem wir die schidlichen Ausgaben einsd.rinken! Jedoch das Geld wird
unverziiglich gebraucht; eine solche Operation aber bedarf der Zustim-
mung des Reichsrats und des Staatsoberhauptes. Also rechnen die Kadet-
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ten darauf, die freiwillige Zustimmung der hdchsten Beamten und der
Kamarilla zu erhalten. Worauf griindet sich die Rechnung der Kadetten?
Auf einen eventuellen Pakl im J-Imbltc‘k auf die Zusammensetzung des
kiinftigen Kabinetts.

Man muf} der Wirklichkeit gerade ins Auge sehen. Es hat keinen Sinn
zu heucheln. Es hat keinen Sinn, Verstecken zu spielen. Die Bewilligung
von Mitteln zur Unterstiitzung der Hungernden wird zum Anlaf} eines
Schachers zwischen den Kadetten und der Regierung der Pogromhelden,
zwischen den Kadetten und der Kamarilla. Macht uns ein Zugestindnis,
ihr Herren Pogromhelden, ernennt Muromzew an Stelle von Jermolow
zum Premier — und wir machen euch ein Zugestindnis und geben -viel-
leicht 15 und vielleicht auch die ganzen 50 Millionen zur Unterstiitzung
der Hungernden ohne die (Sowohl fiir euch Pogromhelden als auch fiir
uns Gutsbesitzer) ,gefshrliche” Inanspruchnahme der ,freien Kérper-
schaften” des Volkes.

Eben diesen Sinn baben die gegenwdrtigen Vorgdnge in der Duma.
Eben diesen Sinn hat der heutige Artikel des Herrn Jeschtschin in der
kadettischen ,Retsch”, ein Artikel, der mit kleinen Vorbehalten im Leit-
artikel der ,Retsch” ausdriicklich gebilligt wird und der beweisen will, daf}
die Duma der Regierung der Pogromhelden das Geld bewilligen miisse,
»nachdem sie diese Bewilligung mit all den Bedingungen verknupft hat,
die die Duma stellen kann®.

Die politische Situation ist klar. Unsere sozialdemokratischen Deputier-
ten in der Duma stehen vor einer duflerst ernsten Aufgabe. Erstens mis-
sen sie den Kadetten das Hauptgefecht liefern, sobald in der Duma der
Bericht des Haushalts- und des Ernihrungsausschusses zur Debatte steht.
Sie miissen fordern, dafl man sich an die ,freien Kérperschaften” des
Volkes wende, miissen den Bauern die Augen dariiber 6ffnen, warum die
Kadetten, unter denen es so viele Gutsbesitzer gibt, das Volk fiirchten,
das den ganzen Grund und Boden, und zwar ohne jede Abldsung, und
die ganze Freiheit braucht. Sie miissen fordern, daf} ihre eigene Resolu-
tion zu dieser Frage zur Abstimmung gebracht wird, um so der Partei des
Proletariats die Sympathie der gesamten werktitigen Massen zu sichern
und die ganze Wankelmiitigkeit, die ganze Feigheit der liberalen Guts-
besitzer offen und klar fiir alle herauszustellen.

Zweitens, sobald die Kadetten den Antrag, sich an die freien Kérper-
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schaften zu wenden, zu Fall bringen, miissen die Sozialdemokraten ithnen
das zweite Gefecht auf der nichsten Linie unseres Befestigungssystems
liefern. Man muf’ Aufkldrung dariiber verlangen, warum eigentlich der
Ausschuf’ (der Haushaltsausschufl gemeinsam mit dem Ernihrungsaus-
schufd) nicht alle Einzelheiten der Verhandlungen mit den sehr ehrenwer-
ten Herren Ministern des Innern und der Finanzen verdffentlicht hat. Man
muf} sich gut darauf vorbereiten, eine eingehendere und entschiedenere
Kritik des ganzen Haushalts zu geben, als das die Kadetten im Ausschuf}
taten. Von der Dumatribiine herab werden dann Stimmen ertdnen, die
schonungslos das Doppelspiel der Kadetten enth’illen und alle ,Geheim-
nisse” des russischen Polizei- und Pogrombaushalts aufdecken, eines
Haushalts, in dem Dutzende und Hunderte von Millionen ausgegeben
werden fiir die Unterstiitzung der Grundbesitzer und Kapitalisten, fiir
Kriegsabenteuer, fiir die , Unterstiitzung” von Spionen und Gendarmen,
fiir die Belohnung all der hochgestellten Held=n der mandschurischen
Tragéddie, fiir den Unterhalt der Unmasse von Beamten, die das Volk aus-
plitndern und bedriingen. Von der Dumatribiins werden Stimmen erténen,
die weit mehr als 15 oder 50 Millionen an schddlichen Ausgaben auf-
zihlen werden.

* Die Kadetten wollen der Regierung nur ein klein wenig ins Gewissen
reden. Vor der Sozialdemokratie werden sich sowohl die Pogromhelden
in erster Linie als auch die Herren Kadetten selber fiir ihr Bestreben, die
ganze Tiefe des Streits zwischen Kamarilla und Volk zu vertuschen, zu
verantworten haben.

-Eho” ANr. 2, Nach dem Text des ,Ecbo”.
23. Juni 1906,
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VERHANDLUNGEN UBER DAS KABINETT

. Gestern haben wir von Zeitungsmeldungen berichtet, nach denen ein
Kabinett Jermolow, Urussow, Nabokow, Heyden u. a. geplant ist.* Heute
schreibt die ,Retsch” itber diese Liste: ,Die Mitglieder der Konstitutionell-
Demokratischen Partei sind von den Verfassern der Liste offenbar nur
vorschlagsweise auf diese gesetzt worden; in Wirklichkeit wird die Kon-
stitutionell-Demokratische Partei sich an einem Kabinett solchen Charak-
ters nicht beteiligen.” :

Sehr gut, meine Herren Kadetten! Aber woher weif} die ,Retsch”, daf}
die Konstitutionell-Demokratische Partei sich an einem solchen Kabinett
nicht beteiligen wird?

Was heiflt ,woher”? wird der Leser fragen. Die ,Retsch” ist doch
das Hauptorgan der Kadétten? Richtig. Aber wir wollen gerade die Auf-
merksamkeit darauf lenken, dafl es fiir eine Partei wie die Partei der
Kadetten, die ihre Parteitage legal abgehalten hat, die in der Reichsduma
dominiert, fiir eine reiche, ,aufgeklirte” und liberale Partei, unschick-
- lich, hochst unschicklich ist, Verstecken zu spielen. Ist es nicht an der Zeit
zu sagen, daf die ,Retsch” das offizielle und fithrende Organ der Partei
ist? Ist es nicht an der Zeit, die Resolutionen des ZK der Kadettenpartei
zu verdffentlichen? Eins von beiden, meine Herren: Entweder hat eure
Partei die Frage, an welchem Kabinett sie sich , beteiligen” wird, nicht offi-
ziell erbrtert. Dann mufd man das auch offen sage... Dann darf die ,Retsch”
nicht im Namen der Partei der Kadetten sprechen, dann hitte sie im eige-
nen Namen auftreten, d. h. sagen miissen: , Wir sind iiberzeugt, daf} die
Konstitutionell-Demokratische Partei sich... nicht beteiligen wird.”

* Siehe den vorliegenden Band, S. 24/25. Die Red.
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Oder aber eure Partei hat diese Frage offiziell erdrtert. Dann mufl man
die Protokolle dieser Erérterung verdffentlichen, denn euer Schweigen
wird bestitigen, dafl ibr Geheimverhandlungen hinter dem Riicken des
Volkes fiihrt.

«Heute spricht man bereits von einer Liste reineren Typs”, schreibt die
JRetsch” weiter und fithrt lediglich die Namen Jermolow, Timirjasew,
Heyden, Stachowitsch an, d. h. Beamte und Oktobristen ohne die Kadet-
ten. Also, Verbandlungen baben statigefunden. Man hat die Kadetten,
vielleicht iiber die ,Partei der Mitte” im Reichsrat, gefragt: Werdet ihr in
ein solches Kabinett eintreten? Die Kadetten antworteten: Nein, in ein
solches nicht.

Also wie denn nun, meine Herren Kadetten? Haben Verhandlungen
stattgefunden oder nicht? Habt ihr dariiber gesprochen, welches eure
Bedingungen sind, oder nicht? Bestanden diese Bedingungen allein in der
Berufung bestimmter Personen zu Ministern oder auch in der vélligen
Amnestie, der Garantie der Freibeiten, der Liquidierung des Reichsrats,
der Zustimmung zum allgemeinen Wahlrecht?

Solange die Partei der Kadetten nicht offiziell eine vollstindige und
absolut prizise Antwort anf diese Fragen gegeben hat, werden wir nicht
miide werden, dem Volk immer wieder zu sagen: Burger seid auf der
Hut! Hinter dem Riicken des Volkes fithren Mitglieder der Partei der
»Volksfreiheit” ,inoffizielle” Verhandlungen tiber den Verkauf der Volks-
freiheit zu einem annehmbaren Preis.

,Eho“ Ar. 2, Nadh dem Text des , Echo”.
23. Juni 1906. ’ :



36

AUS ZEITUNGEN UND ZEITSCHRIFTEN

Genosse N. Rachmetow ergeht sich im ,Golos Truda”1? in Betrach-
tungen tiber die ,politischen Aufgaben der Sozialdemokratie Rufilands”.
Vier Spalten unter dem Strich sind dem Nachweis gewidmet, daf8

ses fiir das Proletariat als eine der in Ruflland wirkenden Klassen durchaus
nicht von Vorteil ist, die Duma sich selbst zu tiberlassen: das wiirde bedeuten,
sich selbst aus der Liste der lebendigen politischen Krifte zu streichen, das wiirde
einzig und allein dahin fthren, dafl das Proletariat die russische biirgerliche
Revolution bei weitem nicht so voll ausniitzen wiirde, wie es ihm méglich ist“.

~Man braudht die Frage nur so zu stellen”, erklirt N. Rachmetow, ,,um
zu sehen, daf} es auf sie keine zwei Antworten geben kann.” Durchaus
richtig, Genosse Rachmetow, aber das Schlimme ist, daf} das keine ,Frage-
stellung” ist, sondern nur ein abgedroschener Gemeinplatz.

Die ,Frage” wurde doch niemals so gestellt. Wie aber die Frage gestellt
wurde — und wird —, weif} fibrigens offenbar anch Genosse Rachmetow,
wenn er aus der oben angefiihrten Tirade vollig iiberraschend den folgen-
den Schluf} zieht:

»Das Proletariat ist sowohl sich selbst als auch dem ganzen Land gegeniiber
verpflichtet, im Kampf der Duma gegen die Selbstherrschaft keine passive
Neutralitit zu wahren, sondern im Gegenteil sich in diesem Kampf kithn und
entschlossen auf die Seite der Duma gegen die Regierung zu stellen.” _

Hier eben beginnt nun schon die ,Frage”. Und Genosse Rachmetow
selber begreift das, denn er sieht voraus, daf3

,die Zeitung ,Swetotsch'* sich zu einer derartigen Taktik wahrscheinlich
sehr skeptisch verhalten wird. Dieses Blatt schreibt: ,Das tadellose dialektische

* Das gegenwirtig von der Regierung verbotene Moskauer sozialdemokra-
tische Organ.18 ’
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Schema einer ,Revolution éiber die Duma” leidet nur daran, dafl es eine ganz
alltigliche, prosaische Tatsache vergifit: die Tatsache, daf die gegenwirtig be-
stehende Duma eine Korperschaft ist, die sich in der Mehrheit aus biirgerlichen
Elementen zusammensetzt, welche die Revolution fiirchten und ihr infolgedes-
sen feindlich gegeniiberstehen.’ Derartige Erwigungen kénnen als bestes Bei-
spiel dafiir dienen, wie ein Sozialdemokrat niemals vnd in keinem Fall urteilen
soll. Ein Sozialdemokrat ist verpflichtet zu wissen, dafl die politische Taktik
des Proletariats nicht von der Stimmung anderer gesellschaftlicher Gruppen
diktiert wird, sondern vom objektiven geschichtlichen Prozef}, der diese Grup-
pen zu bestimmten Handlungen zwingt. Ein Sozialdemokrat ist verpflichtet, zu
wissen und zu beriicksichtigen, was die Klassen, mit denen er es zu tun hat,
werden tun miissen. Und wenn er die Frage so stellt, wird er sich von folgen-
dem tiberzeugen: indem das Proletariat seiner Bereitschaft Ausdruck gibt, die
Duma gegen den Zarismus revolutioniir zu unterstiitzen, nétigt es eben da-
durch die Duma zu groferer revolutiondrer Aktivitit. Es bedarf schon einer
betrichtlichen Dosis politischer Unreife, um diese einfache ,Wahrheit‘ nicht zu
begreifen.”

Eine sonderbare Argumentation! Nach Genossen Rachmetow kann man
unsere Bourgeoisie, selbst wenn sie konterrevolutiondr gesinnt ist, trotz-
dem zwingen, revolutionir zu werden.

Zu diesem Zweck ist es, wie sich herausstellt, nétig, ,die Duma mit dem
Feuerring des revolutioniiren Drucks zu umgeben”. Dann wird die Duma
vor der ,Frage” stehen: ,entweder verbrennen oder mit der allgemeinen
Flamme verschmelzen”, ,einer Frage von Leben oder Tod".

Wir fiirchten sehr fiir Genossen Rachmetow; wenn ihm nur Genosse
Plechanow nicht eins auswischt — wegen der metaphysischen ,Fragestel-
lung”, wegen der Unfhigkeit, eine suflerst wichtige politische Frage dia-
lektisch zu stellen, Die ehemaligen Menschewiki und Genosse Plechanow
haben doch so hiufig gegen ein derartiges ,Entweder-Oder” in politischen
Fragen protestiert. Warum denn unbedingt ,entweder verbrennen oder
mit der allgemeinen Flamme verschmelzen”? Glaubt Genosse Rachmetow
wirklich, es gabe fiir die Fraktion der Herren Herzenstein und Nabokow
keinen dritten Ausweg? Nun, und warum beispielsweise sollten sie nicht
im Bunde mit den ,anstdndigeren” Biirokraten versuchen, diesen ,Feuer-
ring des revolutioniren Drucks” zu durchbrechen?

Wir zum Beispiel glauben, wenn die siegreich ansteigende Welle der
Revolution die fithrenden Elemente der Kadettenpartei zu irgend etwas
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notigen wird, dann eben zu diesem dritten Ausweg, d. h. einfach zu einem
Pakt mit den Biirokraten. : .

Daf die ,Partei der Volksfreiheit” in ihrer jetzigen Gestalt bei diesem
Unternehmen ,verbrennen” kann, ist durchaus wahrscheinlich, aber wann
werden denn endlich Genossen wie Rachmetow begreifen, daf} das ganze
Gerede von Volksfreiheit fiir die Kadetten nur ein Mittel ist, Minister-
portefeuilles zu erwerben, und keineswegs jenem ,Kampf gegen den
Zarismus” dient, den ihnen aufzuoktroyieren Genossen wie Rachmetow
so erfolglos bemiiht sind. Und iiberhaupt: Herr der Duma ist einstweilen
das kadettische Zentrum. Ihr wollt diese Duma mit dem ,Feuergiirtel des
revolutiondren Drucks umgeben”. Das ist sehr gut. Das ist unbedingt
wichtig und notwendig. Aber sollte man nicht dabei den ,Driickenden”
unermiidlich klarmachen, dafl dorch ihren Druck mwangsliufig die jetzigen
Herren der Duma ... in den Armen der Biirokraten landen werden?
Sollte man das nicht, Genosse Rachmetow?

»Edo* ANr. 2, _ Nach dem Text des ,Echo”.
23. Juni 1906.
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Erste Seite des ,Echo” Nr.3 vom 24. Juni 1906 mit dem Leitartikel W.1. Lenins
s Wer ist fiir ein Biindnis mit den Kadetten?
Verkleinert
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WER IST FUR EIN BUNDNIS
MIT DEN KADETTEN?

Es kommt zuweilen vor, daf} erfahrene und vorsichtige Politiker, die sich
der ernsten Verantwortung fiir jeden einigermafien wichtigen politischen
Sciiritt bewufit sind, junge, unvorsichtige Kamp*hihne gleichsam zur Re-
kognoszierung vorschicken. ,Kluge Leute sind da nicht vonnéten”, sagen
sich solche Politiker und stellen es den Milchbérten frei, irgend etwas
auszuplaudern, um so den Boden zu sondieren.

Genosse N. Rachmetow im ,Golos Truda” macht den Eindruck eben
eines solchen Milchbartes, der eine ihm vorgezeichnete Mission erfiillt.
Und gerade darum gewinnt ein so absolut nicht ernst zu nehmender Ar-
tikel wie der des Genossen Rachmetow — wir haben uns schon gestern
iber diesen Artikel lustig gemacht* — von einer gewissen Seite her un-
zweifelhaft politische Bedeutung. Wenn in einem so einflufireichen Organ
unserer Sozialdemokraten des rechten Fliigels wie dem ,Golos Truda”
ohne einen einzigen Vorbehalt der Redaktion Artikel verdffentlicht wer-
den, die die Sozialdemokratie zum Biindnis mit den Kadetten aufrufen,
dann heifdt das, daf} es in unserer Partei eine ernste Krankheit gibt. Wie
sehr auch vorsichtige, erfahrene und geschickte Leute die Anzeichen die-
ser Krankheit zu verbergen suchen, die Krankheit madht sich trotz allem
bemerkbar. Sie zu verschweigen wire das grofite Verbrechen.

Der Hauptfehler der Opportunisten in der Sozialdemokratie besteht
darin, dafl sie nicht verstehen, was ein entscheidender Sieg der biirgerlichen
Revolution bedeutet. Da sie, wie alle Opportunisten, die Lehre des revo-
lutiondren Marxismus und die Rolle des Proletariats als Avantgarde her-
absetzen, landen unsere russischen Opportunisten immer wieder bei dem

* Siehe den vorliegenden Band, S. 36—38. Die Red.

4 Lenin, Werke, Bd. 11
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falschen Gedanken, die liberale Bourgeoisie sei zwangsliufig der ,Herr”
der biirgerlichen Revolution. Sie verstehen absolut nicht die historische
Rolle beispielsweise etwa des Konvents in der groflen franzgsischen Re-
volution als der Diktatur der unteren Schichten der Gesellschaft — des
Proletariats und des Kleinbiirgertums. Sie verstehen absolut nicht die Idee
der Diktatur des Proletariats und der Bauernschaft als der einzig még-
lichen sozialen Stiitze fiir den vdlligen Sieg der biirgerlichen Revolution
in Ruflland.

Das Wesen des Opportunismus besteht darin, die bestindigen und
dauernden Interessen des Proletariats seinen Pseudo- und Augenblicks-
interessen zum Opfer zu bringen. In der Epoche der biirgerlichen Revolu-
tion vergessen die Opportunisten in der Sozialdemokratie die Bedeutung
des revolutiondren Fliigels.der biirgerlichen Demokratie und beten skla-
visch die Erfolge an, die der nichtrevolutionire Fliigel derselben biirger-
lichen Demokratie erzielt. Der wesentliche Unterschied zwischen der
liberal-monarchistischen Bourgeoisie (Kadetten, Partei demokratischer Re-
formen®® usw.) und der revolutioniren, insbesondere der biuerlichen,
biirgerlichen Demokratie entgeht ihrer Aufmerksamkeit. Hundert-, wenn
nicht tausendmal haben wir unseren Genossen vom rechten Fliigel diesen
Unterschied auseinandergesetzt. In dem Entwurf der bolschewistischen
Resolution fiir den Parteitag* wurde mit aller Deutlichkeit erklirt, dafl
die liberale Bourgeoisie nicht zufillig, sondern kraft ihrer grundlegenden
Interessen einen Pakt mit der alten Macht anstrebt, zwischen der Revolu-
tion und der Reaktion schwankt, das Volk und eine freie und allseitige
Entwidklung seiner Titigkeit fiirchtet. Man muf} die demokratischen Phra-
sen dieser Bourgeaisie ausnutzen, sagten wir, mufl ihre zaghaften Schritte
ausnutzen, ohne -auch nur einen Augenblick lang ihre ,paktiererischen”
und verréterischen Bestrebungen zu vergessen. Umgekehrt ist die biuer-
liche Demokratie kraft der objektiven Verhiltnisse, in welche die Bauern-
masse gestellt ist, trotz des Fehlens eines vollentfalteten Bewufltseins in
jhren Reihen gezwungen, revolutionir zu handeln. Die grundlegenden
Interessen dieser biirgerlichen Demokratie treiben sie gegenwirtig nicht
zu einem Pakt, sondern zwingen sie, entschlossen gegen die alte Macht zu
kémpfen. Will man nicht die grundlegenden Interessen des Proletariats
in der biirgerlich-demokratischen Revolution aufopfern, so mufl- man

* Sjehe Werke, Bd. 10, S. 150/151. Die Red.
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streng unterscheiden zwischen der liberalen oder ,kadettischen” und der
bauerlichen oder revolutioniren biirgerlichen Demokratie.

Das eben wollen die Opportunisten in der Sozialdemokratie nicht be-
greifen. Und dabei haben die Ereignisse die Richtigkeit unserer Unter-
scheidung glinzend bestitigt und bestitigen sie auch weiterhin. Auch in
der Duma kristallisiert sich eine biuerliche Demokratie heraus, die ge-
zwungen ist, sich der Revolution immer mehr zu nihern und die Befrei-
ung vom Joch der Kadetten anzustreben. Kadetten und Oktobristen gegen
Trudowiki und Sozialdemokraten—das ist die Gruppierung, die sowohl in
der Frage der wihlbaren &rtlichen Bodenkomitees als auch in der Frage der
kadettischen ,Ziigelung” der Versammlungsfreiheit bereits Gestalt an-
genommen bat.

Die Genossen vom rechten Fliigel der Sozialdemokratie sind diesen
Tatsachen gegenitber taub. Verfithrt von der augenblicklichen Situation,
sind sie geneigt, gerade die in der Duma herrschende Partei, d. h. die
Kadetten, mit der biirgerlichen Demokratie schlechthin zu identifizieren.
N.Rachmetow wiederholt besonders naiv diesen alten Fehler der Mensche-
wiki. Wahrend aber die ,alten Fiichse” unangenehmen Schluf3folgerungen
aus falschen Voraussetzungen geschickt auszuweichen verstehen, geraten
die jungen Fiichslein ins Schwiitzen und verplappern sich dabei. Wenn die
Kadetten wirklich die biirgerliche Demokratie schlechthin reprisentieren
(und nicht blof} die schlimmsten und dabei eng begrenzten Oberschichten
der Bourgeoisie), dann ist es natiirlich, daf} das fiir das Proletariat un-
erlifiliche Kampfbiindnis mit der biirgerlichen Demokratie ein Biindnis
mit den Kadetten sein muff. Das Proletariat kann und muff — unter
strenger Wahrung seiner Klassenselbstindig! eit — Vorkimpfer fiir den
Sieg der biirgerlichen Revolution sein. Aber obne die biirgerliche Demo-
kratie kann es diese Revolution nicht zu Ende fithren. Mit wem also muf}
es ,getrennt marschieren und vereint schlagen”? mit der liberalen oder
mit der bauerlichen Demokratie?

Mit den Liberalen, den Kadetten, plappert Rachmetow. Was glbt ésda
zu {iberlegen? Die Kadetten sind obenauf, sie treten am stiirksten hervor,
sie glinzen und machen viel Aufhebens! Mit den Kadetten, natiirlich mit
den Kadetten! ,Es ist den Kadetten weitaus leichter mglich, auszuweichen
und sich zu drehen und zu wenden”, erklért Rachmetow, ,wenn man
ihnen mit kompakter Abneigung entgegentritt, als wenn man mit dem

4%
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Wunsch nach politischer Koalition zu ihnen kommt. .. Mit dem Druck der
dffentlichen Meinung auf die Kadetten (Resolutionen, Wihlerauftrige,
Petitionen und Forderungen, die der Duma zugeleitet werden, Organisie-
rung von Protestversammlungen, Verbandlungen zwischen der Arbeiter-
gruppe und den Kadetten) kann man viel mehr erreichen als mit uniiber-
legtem und darum zwedcklosem Randalieren, um es krafl auszadriicken.”
(Hervorgehoben von uns.)

Das ist eine Schlufifolgerung wie aus einem Guf3, fiir die Rachmetow
durchaus ein Ehrendiplom mit der Widmung ,Von den dankbaren Bol-
schewiki” verdiente. Politische Biindnisse mit den Kadetten, Verhandlun-
gen der Sozialdemokraten mit ihnen -- was fiir eine klare und prazise
Losung! Wir brauchen nur Sorge dafiir zu tragen, diese Losung der
Menschewiki moglichst weit in der Arbeiterpartei zu verbreiten, und den
Arbeitern die Frage zu stellen: Wer ist fiir ein Biindnis mit den Kadetten?
— Wer einigermaflen das Proletariat kennt, der wird keinen Zweifel daran
haben, wie die Antwort ausfallen wird.

Dieselbe Nummer des ,Golos Truda” bringt eine dem Wesen nach
richtige Warnung des ZK der SDAPR vor einer Verschmelzung der Sozial-
demokraten mit den Trudowiki. Aber der ,Golos Truda” hat dem ZK
unserer Partei einen Bérendienst erwiesen und seine Warnung zum Deck-
mantel einer auf ein Biindnis der Sozialdemokraten mit den Kadetten
gerichteten Propaganda gemacht! Man hitte die Sozialdemokratie nicht
stirker kompromittieren konnen als durch dieses Vorgehen: eine dem
Wesen nach — wir wiederholen es — richtige Erklirung gegen die Ver-
schmelzung der Sozialdemokratie mit der revolutioniren Bourgeoisie zu
vetbinden mit der Propaganda fiir ein Biindnis der Sozialdemokratie mit
der opportunistischen Bourgeoisie!

Und in welchem Augenblick unternehmen es unsere Menschewiki, die-
ses Biindnis zu propagieren? In einem Augenblick, in dem das Biindnis
" der revolutionren und der opportunistischen Bourgeoisie, das Biindnis
der Trudowiki und der Kadetten, zerfdllt. Wirklich, zu einem sehr ge-
legenen Zeitpunkt ist unser braver N. Rachmetow ins Feld gezogen. Aus-
gerechnet in einer Zeit, in der — nicht ohne Hilfe der Sozialdemokraten —
die Trudowiki begonnen haben, sich von den Kadetten zu l6sen, ihr Joch
abzuwerfen, gegen sie zu stimmen, sich gegen das ,Biindnis” der Kadet-
ten und Oktobristen zusammenzuschlieflen. Und Leute wie Rachmetow
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reden noch mit wichtiger Miene von einer Revolutionierung der Duma,
wobei sie in Wirklichkeit der kadettischen Verflachung dieser Duma
dienen!

Prigt euch ein, meine Herren: Biindnisse mit den Kadetten, Verhand-
Iungen mit ihnen sind die schlechteste Methodz, auf sie einen Druck aus-
zuiiben. In Wirklichkeit wird das nicht einen Druck der Sozialdemokraten
auf sie bedeuten, sondern eine Abschwichung des selbstindigen Kampfes
der Sozialdemokraten. Die Duma revolutionieren und auf die Kadetten
#dricken” wird nur, wer jeden ihrer falschen Schritte riicksichtslos ent-
larvt. Die Ablehnung einer Unterstiitzung dieser falschen Schritte wird
weitaus stirker auf die kadettische Duma driicken als Verhandlungen mit
den Kadetten zu ihrer Unterstiitzung. Die Arbeitergruppe hat es ab-
gelehnt, fiir die Antwortadresse zu stimmen: die Kadetten hatten sie
zusammengestrichen. Die Arbeitergruppe hat es abgelehnt, die Kadetten
zu unterstiitzen. Sie hat damit die Kadetten in den Augen des Volkes her-
abgesetzt und moralisch an Stelle der Kadetten den ,linken” Kern der
Duma in den Mittelpunkt der Aufmerksamkeit des Volkes geriickt. In-
dem wir schonungslos die Halbheit der kadettischen Duma anprangern,
revolutionieren wir eben dadurch sowohl die Duma als auch — was noch
wichtiger ist — das Volk, das an die Duma glaubt. Wir rufen damit auf,
das Joch der Kadetten abzuwerfen, rufen auf, kithner; entschlossener und
konsequenter zu handeln. Wir spalten damit auch die Kadetten selbst und
tragen durch den gemeinsamen Druck der Sozialdemokraten und der
Trudowiki Schwankungen in ihre Reihen.

Unsere Politik ist die Politik des Proletariats als des Vorkampfers in
der Revolution und nicht als eines Anhéngsels der zaghaftesten und jam-
merlichsten Oberschichten der liberalen Bourgeoisie. -

. Echo” Nr., 3, Nach dem Text des .Echo”.
24. Juni 1906. )



DIE KADETTISCHE DUMA BEWILLIGT
DER REGIERUNG DER POGROMHELDEN GELD.

Dies mufite geschehen, und es ist geschehen. Seit gestern gibt es im
Haushalt der autokratischen Regierung der Pcgromhelden ein Teilchen,
das von, mit Verlaub zu sagen, ,Volks”vertretern bestdtigt worden ist.
Nur der erste Schritt ist schwer, sagt ein franzésisches Sprichwort. Oder
auf russisch: Das erste Glaschen Schnaps bleibt im Halse stecken, das
zweite rutscht schon schnell hinunter, und die brigen gehen wie Ol ein.
Nunmebhr ist das erste Glischen von den Kadetten in Gemeinschaft mit
den autokratischen Ministern geleert worden.

Reproduzieren wir den Ablauf dieses historischen Ereignisses etwas ge-
nauer. Der Innenminister und der Finanzminister ersuchten die Duma um
die Bewilligung von 50 Millionen Rubel zur Unterstiitzung der Hungern-
den. Ohne Beschlufl der Duma hitten die Minister ,laut Gesetz” diese
Celder nicht bekommen und die Lebensmittelkampagne nicht in ihre
Hiande nehmen konnen. Danach, wer diese Kampagne durchfithren solle,
fragten die Minister die Duma nicht: ,laut Gesetz” liegt diese Angelegen- .
heit ohnehin in der Hand der Regierung der Pogromhelden. Daritber, wo-
her das Geld zu nehmen sei, sprachen die Minister in ihrem Antrag eben-
falls nicht: ,,dem Minister fiir Finanzen anheimzustellen... ausfindig zu
machen” und damit basta. Erst im Ausschuf’ schlugen die Minister als
Mittel zur Beschaffung des Geldes eben eine Anleihe vor. Und gestern
erklirte der Finanzminister in der Dumasitzung geradeheraus: ,Die
Kompetenz der Reichsduma besteht darin, die Vollmacht zu geben, Quel-
len ausfindig zu machen, die Art und Weise dieses Ausfindigmachens aber”
(wir zitieren nach der ,Retsch” und lehnen die Verantwortung fiir den Stil
ab) ,ist Sache der obersten Gewalt.” Also brauchten die Minister eigentlich
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von der Duma nur die Bewilligung schlechthin, tiber die Quellen machten
sie sich weniger Sorgen.

In der Duma zeichneten sich sofort die zwei von uns vorgestern auf-
gezeigten grundsitzlichen Lsungen der Frage ab.* Die Kadetten sprachen
sich fiir die Bewilligung von 15 Millionen Rubel aus und verbanden das
mit der Forderung, Giber die Verausgabung dieser Summe Rechenschaft
abzulegen und sie aus ,zu erwartenden Einsparungen” im Haushalt des
Jahres 1906 zu decken. Das war alles. Der Finanzminister aber antwortete
den Kadetten kaltschniuzig: ,Wenn die Reichsduma 15 Millionen Rubel
zu bewilligen beschliefit, dann wird das Finanzministerium sie freigeben,
jedoch nicht a conto von Einsparungen, sondern a conto sonstiger ge-
sicherter Ausgabeposten.” Sind die Mittel erst verausgabt, so wird der
Minister ,ohnehin in die Reichsduma kommen und erkliren: Sie haben
uns gezwungen, Ausgaben zu machen, fiir die wir keine freien Mittel
gefunden haben.”

Die Sache ist also vollig klar. Der Minister hat der kadettischen Duma
offen ins Gesicht gespuckt: Von den bewilligten 15 Millionen Rubel wer-
den wir Gebrauch machen, was aber die ,Einsparungen” anbelangt, so ist
euer Beschluf} Schall und Rauch. Der Minister geniert sich nicht zu er-
kliren, es werde keine Einsparungen geben. Der Minister geniert sich nicht
zu erkliren, daf} er einverstanden ist, von der Duma bewilligte Gelder
zu nehmen, auf die Ratschlige der Duma hinsichtlich der ,Einsparungen®
aber pfeift.

Welche Rolle hat nun faktisch die kadettische Duma gespielt? Die
Rolle eines Zeugen, der von der Polizei zugezogen wird, damit er ihre
Verausgabung der dem Volke geraubten Gélder bestitigt. ,Laut Gesetz”
bedarf es bei der Bewilligung von Geldern der Unterschrift eines solchen
Polizeizeugen. Die Polizei hat gefordert, die kadettische Duma hat unter-
schrieben. Mehr brauchte die Polizei auch nicht. Daf} die Zeugen etwas
geldrmt haben — das tut nichts zur Sache.

Die Rolle eines Polizeizeugen spielte eben die kadettische Duma. Die
Deputierten der Sozialdemokratie nahmen eine véllig andere, richtige
Stellung ein. Ihr Auftreten war ganz im Sinne dessen, was wir vorgestern
ausgefiihrt haben. ,Ich sage, meine Herren”, erklirte Genosse Ramisch-
wili sehr richtig; ,wenn wir der Regierung auch nur einen Groschen in die

* Siehe den vorliegenden Band, S. 29—33. Die Red.
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Hand geben, dann wird dieser Groschen niemals bis zum Volk gelangen.”
Und in jhrem Entschlieffungsantrag, den wir gestern verdffentlicht haben,
erkldrten die Sozialdemokraten durchaus richtig, es sei falsch, der auto-
kratischen Regierung Gelder zu bewilligen, die Reichsduma miisse ein
eigenes Erndhrungskomitee bilden, miisse ihre Mitglieder in die Hunger-
gebiete schicken und ,freie gesellschaftliche Organisationen” heranziehen.
Die Sozialdemokraten machten aus jhrem Entschlieflungsantrag einen re-
volutioniren Appell an das Volk, worin die Regierung als der ,wahre
Schuldige an der Hungersnot” gegeiflelt wird, der die Gelder des Volkes
veruntreut und zum Kampf gegen das Volk verwendet. Die Sozialdemo-
kraten verlangten die Streichung der Ausgaben fiir Gendarmerie, politi-
sche Polizei, Landjiger usw., verlangten die Kiirzung der Gehilter und
Pensionen der hochgestellten Schmarotzer und die Nachpriifung des Be-
standes und der Konten der Schatzkammer. Véllig richtig forderten sie
- ferner die Verwendung der Einkiinfte der Kabinetts-, Apanage-, Kirchen-
und Klostergiiter zur Unterstiitzung der Hungernden. Die Sozialdemo-
kraten erhoben offen Anklage gegen die ganze alte Macht und alle jhre
Organe iiberhaupt und kritisierten den gesamten Haushalt.

Wie verlief nun die Abstimmung? Die Kadetten trugen natiirlich den
Sieg davon. Fiir die Sozialdemokraten stimmten nach einmiitigem Zeug-
nis verschiedener Zeitungen (leider gab eskeine namentliche Abstimmung)
die Trudowiki. Die politische Gruppierung tritt immer wieder klar in Er-
scheinung. Die Oktobristen und die Kadetten sind fiir einen Pakt mit der
alten Madht. Die Sozialdemokraten und die Trudowiki sind entschieden
dagegen. Durch ihr einmiitiges Auftreten brachten die Sozialdemokraten
nicht nur die Bauern hinter sich, sondern trugen auch eine gewisse Spal-
tung in die Reihen der Kadetten: nicht nur der linke Galezki, sondern
auch der rechte Kusmin-Karawajew schimten sich der Rolle eines Polizei-
zeugen. Die Kadetten, und nur die Kadetten, sind fiir die Schande verant-
wortlich, dafl die , Volksvertreter” den Pogromhelden Gelder bewilligten.

Die prinzipielle Bedeutung dieser Zustimmung der kadettischen Duma
ist sehr grofl. Naive Leute und kurzsichtige Politiker pflegen zu sagen, die
Kadetten des Verrats und des Paktierens mit der Biirokratie zu bezichti-
gen, sei unbegriindet und voreilig. Aber die Bewilligung von Geldern fiir
die Regierung der Pogromhelden ist eben ein solches — und genau ge-
nommen, schon nicht das erste — Paktieren. Man betrachte, mit-welchen
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jimmerlichen Ausfliichten die Kadetten sich zu rechtfertigen suchen. Es
handelt sich um einen Kompromif3, schreit ,Nascha Shisn”, aber er ist
durch die zeitbedingten Umstinde gerechtfertigt. — Natiirlich, meine Her-
ren, schon immer hat man die Kompromisse der Bourgeoisie mit der poli-
zeilichen Selbstherrschaft durch zeitbedingte Umstande erklért.

Aber den Bauern muf} doch unverziiglich geholfen werden! — Nun,
meine Herren Kadetten, haben etwa die Bauerndeputierten die Bauern
verraten? Die Bauerndeputierten haben doch dagegen gestimmt, weil sie
besser wissen als ihr, wo Geld, das durch die Hénde der Polizei geht,
bleibt. Und warum konnte die Reichsduma nicht selber diese Sache in die
Hand nehmen?

Das ist utopisch, das ist unausfithrbar, man muf} mit der bestehenden
Organisation rechnen, solange sie nicht durch das Gesetz geindert ist —
schreien wie aus einem Munde die Heyden, Kokowzow, Miljukow und
sogar die Bernsteinianer von der ,Nascha Shisn”. — Jawohl, meine Her-
ren, die Bourgeoisie hilt die Liquidierung der alten Machtorgane stets fiir
utopisch, denn die Bourgeoisie braucht diese Organe gegen das Proletariat
und gegen die revolutionire Bauernschaft. In einem polizeilichen Klassen-
staat wird es immer eine Unzahl von ,unaufschiebbaren” Ausgaben
geben: die einmal angestellten Beamten miissen doch unterhalten, die ein-
mal erteilten Auftriige bezahlt werden usw. usf. Stets wird es eine ,be-
stehende Organisation” geben (nimlich die polizeilich-biirokratische), die
Junmdglich” auf einen Schlag, ohne Zustimmung des Reichsrats usw. usf.
zu dndern ist.

Solche Ausreden wird es immer geben. Mit solchen Ausreden wird das
vertrauensselige Volk tiberall in der Welt von den liberalen Bourgeois ab-
gespeist. Solche Ausreden sind der natiirliche Deckmantel fiir den Verrat
der Bourgeoisie an der Sache der Volksfreiheit.

Das Proletariat wird immer gegen dieses heuchlerische Spiel auftreten.
Es wird das Volk zum Kampf gegen alle Organe und Einrichtungen der
alten Macht aufrufen, zum Kampf mittels freier Organisationen der Ar-
beiterklasse und der revolutioniren Bauernschaft.

JEbo* Nr. 4, Nach dem Text des ,Ecbo”.
25, Juni 1906, '



50

NACHBETER DER KADETTEN

Gestern haben wir die wichtigsten Resolutionen des fiinften Parteitags
der polnischen Sozialdemokratie?® verdffentlicht. Die nunmehr unserer
Partei angehérenden polnischen Genossen, 25000 bis 30000 Parteimit-
glieder, haben sich entschieden gegen die Taktik ausgesprochen, die das
ZK hinsichtlich der Reichsduma betreibt. Da sie diese Taktik éiberhaupt
verurteilten, hielten sie es auch nicht fiir ndtig, auf einzelne, sich aus der
falschen Taktik ergebende Fehler, wie die vielberiihmte Unterstiitzung
eines kadettischen Kabinetts, niher einzugehen. Es versteht sich aber von
selbst — und jeder, der auf dem polnischen Parteitag war, weif3 das ganz
genau —, daf} die polnischen Sozialdemokraten dieser ,Unterstiitzung”
durchaus negativ gegeniiberstehen. Die Konferenz aller Petersburger So-
zialdemokraten? hat die Unterstiitzung eines kadettischen Kabinetts eben-
falls entschieden abgelehnt. Gleichermaflen hat sich die Gebietskonferenz
der Sozialdemokraten des zentralen Moskauer Rayons 22 gegen sie ausge-
sprochen.

Auf der Petersburger Konferenz waren rund 4000 Parteimitglieder
vertreten, auf der Moskauer Gebietskonferenz etwa 14000. Also haben
rund 20000 Parteimitglieder, d.h. mehr als die Hilfte der Partei (auf
dem letzten Parteitag waren 31000—33 000 Mitglieder vertreten) die
Taktik des ZK in der Frage der Unterstiitzung eines Dumakabinetts ver-
urteilt. Die Mehrheit der Partei ist gegen diese Unterstiitzung. Unser
innerparteiliches Kabinett, d. h. das ZK unserer Partei, hat aufgehort,
den Willen der Partei zum Ausdruck zu bringen; seine elementare poli-
tische Pflicht ist es also, die Finberufung eines anflerordentlichen Partei-
tags mit allen Mitteln zu beschleunigen. Andernfalls wiirde es hinabsin-
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ken zu einem Hauflein Menschen, die sich mittels formaler Vorwinde und
Ausreden an die Macht in der Partei klammern — entgegen dem Willen
der Partei, der dem Wesen der Sache nach bereits klar zum Ausdruck ge-
kommen ist. Auf jeden Fall wird die Partei jetzt imstande sein, einen Par-
teitag durchzusetzen.

Die von der Mehrheit der Partei verurteilte Taktik der Unterstiitzung
eines Dumakabinetts, d. b. eines kadettischen Kabinetts, wird nach wie vor
von den Menschewiki verfochten (obwohl, wie die Diskussion in Peters-
burg gezeigt hat, ein Teil von ihnen es vermocht hat, in dieser Frage eine
selbstindige Haltung einzunehmen und sich vom Opportunismus abzu-
wenden). Wir wollen noch einmal auf die iblichen Argumente der Sozial-
demokraten des rechten Fliigels eingehen.

Ein Dumakabinett durchzusetzen, sagt man uns, bedeute, ,der Kama-
rilla die Macht zu entreiflen” ; ndie Exekutivgewalt gegeniiber der Volks-
vertretung verantwortlich zu machen”; es wire das der ,Ubergang von
einem pseudokonstitutionellen Regime zu einer wirklichen Konstitution”
(,,Golos Truda” Nr. 5).

Das ist eine grobe Liige. Ein Duma-, d. h. Kad>ttenkabinett wird (wenn
man der Forderung der Kadetten nachkommt) eben von der Kamarilla
berufen werden. Aber kann man denn die Berufung [iberaler Minister
durch die Kamarilla als Entreifien der Macht. bezeichnen? Die Kamarilla,
die die Minister nach threm Willen beruft, kann sie auch zu jedem be-
liebigen Zeitpunkt absetzen: die Kamarilla gibt die Macht nicht ab, son-
dern spiegelt Teilung der Macht vor, die Kamarilla probiert, ob die libera-
len Lakaien zu ihr passen werden oder nicht. Gescheite Leute aus der
Kamarilla, wie beispielsweise Pobedonoszew und Trepow, rechnen (nach
Mitteilung einiger Zeitungen) geradezu so: Libzrale Minister zu berufen
ist fiir uns das bequemste. Damit beschwichtigen wir nicht nur die Kadet-
ten (d. h. die Mehrheit der Duma), sondern auch die kadettisierenden
Sozialdemokraten. Mit unangenehmen Ministern aber werden wir weit-
aus leichter fertig werden als z. B. mit der Duma. Wir gewinnen Zeit,’
bringen die Karten durcheinander, rufen in der rechten, d. h. der gréfie-
ren Hilfte der Duma das grifite Chaos, gegenseitiges Mifitrauen und Ge-
zink um die Ministerportefeuilles hervor; wir triiben das Wasser und
nasfithren die Kadetten genauso, wie wir sie in der Frage der Hilfe fiir
die Hungernden genasfithrt haben. Wir habeu sie dort gezwungen, ,frei-
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willig” die Rolle von Polizeizeugen zu spielen — genauso werden wir sie
zwingen, auf den Ministerposten die Rolle von Polizeilakaien zu spielen.

"Wer einigermaflen die Geschichte der russischen Kadetten wie auch
der ,Kadetten” in anderen Lindern kennt, der weif3, dal es der Kama-

“rilla stets gelungen ist, die liberal-monarchistischen Bourgeois zu nasfith-
ren. Um das zu unterbinden, gibt es nur ein Mittel: die Entwicklung des
selbstindigen politischen Bewufitseins der Proletarier und der revolutio-
niren Bauern. Und gerade dieses Bewufitsein wird von den rechten Sozial-
demokraten verdunkelt und getriibt. Eben damit die revolutioniren Klas-
sen die volle Klarheit des politischen Bewuf3tseins und die volle kémpfe-
rische Selbstindigkeit bewahren, miissen wir Sozialdemokraten es den
Kadetten allein iiberlassen, um warmer Ministerptstchen willen vor der
Kamarilla herumzuscharwenzeln. Das Proletariat in diese Sache zu ver-
wickeln wire Verrat an den Interessen des Proletariats und an den Inter-
essen der Revolution.

Wenn die Kamarilla Kadetten zu Ministern beriefe, dann wiirde sie
»die Exekutivgewalt gegeniiber der Volksvertretung verantwortlich
machen” (,,Golos Truda”).

Das ist eine grobe Liige. Wenn kadettische Professoren sie aussprechen,
wird ihnen der liebe Gott verzeihen. Wenn Sozialdemokraten sje nach-
plappern, dann ist das unverzeihlich. Die Exekutivgewalt, verehrte Nach-
beter, ist verantwortlich nicht gegeniiber der ,Volksvertretung”, sondern
gegeniiber der gesetzgebenden Gewalt. Prigt euch das ein. Jetzt wollen
wir each das weiter erkldren. Wem gehort heute in Rufiland die gesetz-
gebende Gewalt? 1. Der obersten Gewalt; 2. dem Reichsrat; 3. der Reichs-
duma.

Begreift ihr jetzt euren Fehler? Die kadettischen Minister werden so-
wohl der Duma als auch dem Reichsrat und der Kamarilla gegeniiber ver-
antwortlich sein. Die Sache aber so darzustellen, als wiren sie nur der
Duma verantwortlich, heif3t das Volk beliigen.

Gehen wir weiter. In welcher Lage werden sich die Minister befinden,
die den verschiedenartigsten Instanzen gegeniiber verantwortlich sind? In
einer schiefen Lage. Die Minister werden allz bestehenden Gesetze be-
folgen und wabren miissen, solang= nicht alle drei oben aufgezghlten ge-
setzgebenden Instanzen sie geéindert haben. Nicht umsonst beteuern darum
heute schon die kadettischen Schénredner & la Roditschew in der Duma
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hoch und heilig, sie wiren ein Schild der Dynastie. Die Kadetten wissen,
wo Barthel den Most holt. Und die rechten Sozialdemokraten stimmen in
den Chor der Kadetten ein, begreifen aber nicht, worum es geht.

Warum ist jetzt fiir die Kadetten das Kabinett Mittelpunkt der Agita-
tion? Warum schreien sie nicht ebenso eifrig, hiufig und laut: Nieder mit
dem Reichsrat? hinweg mit all den Gesetzen, die die Volksvertretung dar-
an hindern, zur gesetzgebenden Gewalt zu werden? Warum agitieren sie
fitr Ministerpdstchen mit tausendmal griflerem Nachdruck als fir die
vollstindige Amnestie, die volle Freiheit und das allgemeine Wahlrecht?
Habt ihr daritber nachgedacht? Nein, ihr habt dariiber nicht nachgedacht.
Die Kadetten klopfen vor allem ar die Hintertiir, weil sie die volle Frei-
heit nicht wollen (man denke an ihre Entwiirfe eines Versammlungsge-
setzes), weil sie die vollstindige Beseitigung des Reichsrats nicht wollen
(man denke an das Oberhaus in ibrem Programm), demgegeniiber sie
ebenfalls und genauso verantwortlich sein werden wie gegeniiber der
Duma, und so weiter. Die Kadetten wollen nicht die Forderung aufstel-
len, man mége zuerst eine vollstindige Amnestie erlassen, zuerst den
Reichsrat beseitigen, zuerst die volle Freiheit verwirklichen, zuerst das
allgemeine usw. Wahlrecht gewihren und sie dann zu Ministern berufen.
Warum wollen das die Kadetten nicht? Weil sie wissen, wo Barthel den
Most holt, wihrend ihre Nachbeter das nicht wissen.

Die Kadetten sagen: Wenn wir Minister sein werden, dann werden
wir auch fiir alle diese Freiheiten kdmpfen! Auf einen Schlag geht das
doch nicht. Und der Nachbeter glaubt das und tut, was in seinen Kraften
steht...

Der Kadett begreift, dafl ein Minister eben dem alten russischen Poli-
zeigesetz gegeniiber verantwortlich ist, dafl er sowohl der Duma als auch
der Kamarilla und dem Reichsrat gegeniiber verantwortlich ist. Darum
darf man von einem Minister nicht viel verlangen: Ich wiirde ja gern,
herzlich gern, aber ,dort” ist man nicht einverstanden, und der Reichsrat
sperrt sich nach ein bifichen. Habt Geduld, meine Herren: besser als ich,
der Kadett, versteht keiner der Kamarilla sowie dem Reichsrat ins Gewis-
sen zu reden.

Merkt euch das eine, ihr Nachbeter: um diese verriterische Taktik der
Kadetten zu bekimpfen, darf man nicht in ihren Chor einstimmen, son-
dern mufd die volle Selbstindigkeit wahren, d. h., man muf} das Proletariat
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und die Bauernschaft davor warnen, den Kadetten Vertrauen zu schenken
und die kadettischen Losungen nachzuplappern. Durch eure Taktik aber .
erschwert ihr den selbstindigen Kampf der Arbeiterklasse und der revo-
lutioniren Bauernschaft. Ihr verkauft die revolutionire Erstgeburt fiir das
Linsengericht des kadettischen Reformismus.

Wir sehen keine Notwendigkeit, auf die dritie Liige, daf3 die Einset-
zung kadettischer Minister durch die Kamarilla ein ,entscheidender Um-
schwung”, der Ubergang zu einer ,wirklichen Konstitution” wére, ebenso
ausfithrlich einzugehen. Der Leser sieht jetzt selbst: dadurch, dafl
Trepow Roditschew zum Minister beruft, indert sich nicht einmal die
auf dem Papier stebende Konstitution. Jedoch zu sagen, eine solche Be-
rufung veriindere die wirkliche Konstitution, heif}t schon wahrhaftig nicht
mehr wissen, was man redet.

Das nichste Mal wollen wir ein anderes viel gebrauchtes Argument
untersuchen: ,Aber immerhin wird ein kadettisches Kabinett besser sein.
Es gibt keine andere Wahl. Man muf} das Bessere unterstiitzen.” Wir
werden sehen, ob dieses Argument sozialdemokratisch ist und was es
taugt.

»EDo" Nr. 5, . Nach dem Text des ,Echo”.
27. Juni 1906.



55

NOCH EINMAL UBER EIN DUMAKABINETT

#Es gilt zu wihlen” — mit diesem Argument suchten und suchen die
Opportunisten sich stets zu rechtfertigen. Man kann nicht auf einen
Schlag etwas Grofles durchsetzen. Man muf8 um das Kleine, aber Erreich-
bare kimpfen. Und wie ist festzustellen, ob etwas erreichbar ist? An
Hand der Zustimmung der meisten politischen Parteien oder der ,ein-
flufireichsten” Politiker. Je grofler die Zahl der Politiker, die mit so einer
kleinen Verbesserung einverstanden sind, desto leichter wird sie durchzu-
setzen sein, desto erreichbarer ist sie. Man darf kein Utopist sein, der
Grofles erstrebt. Man muf} ein praktischer Politiker sein, der es versteht,
sich der Forderung nach dem Kleinen anzuschlieflen, und dieses Kleine
wird den Xampf um das Grofle erleichiern. Im Kleinen sehen wir die
sicherste Etappe im Kampf um das Grofle. '

So argumentieren alle Opportunisten, alle Reformisten zum Unter-
schied von den Revolutioniren. Gerade so urteilen die Sozialdemokraten
des rechten Fliigels iiber ein Dumakabinett. Die konstituierende Ver-
sammlung — das ist eine grofie Forderung. Diese kann man jetzt nicht
durchsetzen. Fiir diese Forderung treten bei.weitem noch nicht alle mit
Bewufitsein ein.* Aber fiir ein Dumakabinett ist die ganze Reichsduma,
also die grofle Mehrheit der Politiker, also das ,ganze Volk”. &s gilt zu
wdblen — zwischen dem jetzigen Ubel und der kleinsten Korrektur an
ihm, denn fiir diese ,kleinste” Korrektur spricht sich der weitaus grofite
Teil derer aus, die iiberhaupt mit dem bestehenden Ubel unzufrieden
sind. Und durch die Erreichung des Kleinen erleichtern wir uns den Kampf
um das Grofle.

Wir wiederholen: Das ist das grundlegende, das typische Argument

* Fur diese Forderung ist nur der kleinere Teil der Duma.
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aller Opportunisten in der ganzen Welt. Welche Schlufifolgerung nun
ergibt sich unvermeidlich aus diesem Argument? Die Schlufifolgerung,
daf’ man kein revolutionires Programm, keine revolutionsire Partei, keine
revolutiondre Taktik braucht. Man braucht Reformen, und fertig. Man
braucht keine revolutionire Sozialdemokratie. Man braucht eine Partei
demokratischer und sozialistischer Reformen. In der Tat: Ist es nicht klar,
dafl es immer auf der Welt Menschen geben wird, die sich dessen bewufit
sind, dafl das.Bestehende unbefriedigend ist? Natiirlich, immer. Ist es
nicht ebenfalls klar, daf} fiir die kleinste Korrektur dieser unbefriedigen-
den Lage sich immer der weitaus grifite Teil der Unzufriedenen ausspre-
chen wird? Natiirlich, immer. Also ist es unsere Aufgabe, die Aufgabe der
fortgeschrittenen und ,bewuf3ten” Menschen, immer die kleinsten Forde-
rungen nach Korrektur des Ubels zu unterstitzen. Das ist das einzig
Sichere und Praktische, und alles Gerede iiber irgendwelche ,grundlegen-
den” Forderungen usw. sind blofle Worte von ,Utopisten”, sind blofle
Jrevolutionire Phrasen”. &s gilt zu wéblen — und immer mufl man wih-
len zwischen dem bestehenden Ulbel und dem kleinsten der umlaufenden
Projekte fiir die Korrektur dieses Ulbels.

Gerade so argumentierten die Opportunisten der deutschen Sozialdemo-
kratie. Es gibt, sagten sie, eine sozialliberale Strémung, die die Aufhebung
der Ausnahmegesetze gegen die Sozialisten, cie Verkiirzung des Arbeits-
tages, die Krankenversicherung usw. fordert. Fiir diese Forderungen tritt
ein nicht geringer Teil auch der Bourgeoisie ein. Man stofle sje nicht durch
taktlose Ausfille von sich, man reiche ihr die Hand, man unterstiitze sie,
dann wird man ein praktischer Politiker sein, dann wird man der Arbei-
terklasse einen wenn auch kleinen, so doch realen Nutzen bringen, und
leiden werden bei dieser Taktik nur die leeren Worte von der ,Revolu-
tion”. Revolution wird man augenblicklich ohnehin nicht machen. Es gilt
zu wiblen zwischen Reaktion und Reform, zwischen der Politik Bismarcks
und der Politik des ,sozialen Kaiserreichs”.

Ahnlich wie die Bernsteinianer argumentierten die franzgsischen Mini-
stersozialisten. &s gilt zu wdblen — zwischen der Reaktion und den biir-
gerlichen Radikalen, die eine Reihe praktisch durchfithrbarer Reformen
versprechen. Man muf} diese Radikalen unterstiitzen, ihr Ministerium
unterstiitzen, die Phrasen aber von der sozialea Revolution sind nichts als
leeres Geschwitz von ,Blanquisten”, , Anarchisten”, ,Utopisten” usw.
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Worin besteht der Hauptfehler aller dieser opportunistischen Argu-
mente? Darin, daf} in dieser Argumentation die sozialistische Theorie des
Klassenkampfes als der einzigen realen Triebkraft der Geschichte faktisch
ersetzt wird durch die biirgerliche Theorie des ,solidarischen”, ,gesell-
schaftlichen” Fortschritts. Nach der Lehre des Sozialismus, d.h. des
Marxismus (von einem nichtmarxistischen Sozialismus kann heute im
Ernst schon nicht mehr die Rede sein), ist die wirkliche Triebkraft der
Geschichte der revolutionire Kampf der Klassen; Reformen sind ein
Nebenprodukt dieses Kampfes, ein Nebenprodukt, weil sie Ausdruck er-
folgloser Versuche sind, diesen Kampf abzuschwichen, ihm die Schirfe zu
nehmen usw. Nach der Lehre der biirgerlichen Philosophen ist die Trieb-
kraft des Fortschritts die Solidaritit aller Elemente der Gesellschaft, die
sich der ,Unvollkommenheit” dieser oder jener Einrichtung bewufit ge-
worden sind. Die erste Lehre ist materialistisch, die zweite idealistisch.
Die erste ist revolutiondr. Die zweite ist reformistisch. Die erste bildet
die Grundlage fiir die Taktik des Proletariats .a den modernen kapitali-
stischen Lindern. Die zweite — fiir die Taktik der Bourgeoisie.

Aus der zweiten Lehre ergibt sich die Taktik der biirgerlichen Dutzend-
fortschrittler: unterstiitze iiberall und immer ,das Bessere”; wihle zwi-
schen der Reaktion und der &uflersten Rechten der zu dieser Reaktion in
Opposition stehenden Krifte. Aus der ersten Lehre ergibt sich die selb-
stindige revolutionire Taktik der fortgeschrittensten Klasse. Auf keinen
Fall beschriinken wir unsere Aufgabe darauf, die meistverbreiteten Lo-
sungen der reformistischen Bourgeoisie zu unterstiitzen. Wir betreiben
eine selbstindige Politik und machen nur solche Reformen zu unserer
Losung, die unbedingt im Interesse des revolutioniren Kampfes sind, die
unbedingt zur Erhthung der Selbstindigkeit, der Bewufltheit und der
Kampffihigkeit des Proletariats beitragen. Nur durch eine solche Taktik
machen wir die stets halbschlachtigen, stets heuchlerischen, stets mit biir-
gerlichen oder polizeilichen Fuflangeln ausgestatteten Reformen von oben
unschddlich.

Mehr noch. Nur durch eine solche Taktik bringen wir den Kampf um
ernste Reformen wirklich vorwirts. Das scheint ein Paradoxon zu sein,
aber dieses Paradoxon wird durch die ganze Geschichte der internationa-
len Sozialdemokratie bestitigt: die Taktik der Reformisten gewihrleistet
die Durchfithrung von Reformen und ihre Realitit am schlechiesten. Die

" 5 Lenin, Werke, Bd. 11
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Taktik des revolutioniren Klassenkampfes gewshrleistet das eine wie das
andere ‘am besten. Jn der Praxis werden die Reformen eben durch den
revolutiondren Klassenkampf, seine Selbstindigkeit, seine massierte Kraft,
seine Hartnickigkeit erzwungen. Nur insoweit dieser Kampf stark ist,
sind auch die Reformen real, die stets verlogen, heuchlerisch und von.
Subatowschem Geist durchdrungen sind. Wenn wir unsere eigenen Lo-
sungen mit den Losungen der reformistischen Bourgeoisie verschmelzen,
schwéchen wir die Sache der Revolution und folglich auch die Sache der
Reformen, denn wir schwichen damit die Selbstindigkeit, Standhaftigkeit
und Stérke der revolutiondren Klassen.

Mancher Leser wird wohl sagen: Warum mufl man diese Binsenwahr-
heit der internationalen revolutioniren Sozialdemokratie immer wieder-
holen? Darum, weil der ,,Golos Truda” und viele Genossen Mensdiewiki
sie vergessen. ,

Ein Duma- oder Kadettenkabinett ist gerade eine solche verlogene,
heuchlerische, Subatowsche Reform. lhre reale Bedeutung als Versuch
eines Paktierens der Kadetten mit der Selbstherrschaft vergessen heifit
den Marxismus durch eine biirgerlich-liberale Philosophie des Fortschritts
ersetzen. Wenn wir eine solche Reform unterstiitzen und sie zu einer
unserer Losungen machen, triiben wir damit die Klarheit des revolutio-
niren Bewufitseins des Proletariats, beeintrdchtigen wir seine Selbstindig-
keit und seine Kampffshigkeit. Wenn wir unsere alten revolutioniren
Losungen voll und ganz aufrechterhalten, stirken wir damit den wirk-
lichen Kampf, stirken wir folglich auch die Wahrscheinlichkeit der Re-
form und die Méglichkeit, sie der Revolution und nicht der Reaktion
nutzbar zu machen. Fir alles Liignerische und Heuchlerische in dieser
Reform machen wir die Kadetten verantwortlich—jhren ganzen méglicher-
weise positiven Inhalt nutzen wir selber aus. Nur bei einer solchen Taktik
werden wir die gegenseitigen Intrigen der Herren Trepow und Nabokow
ausnutzen kénnen, um beide ehrenwerten Akrobaten in die Grube zu stiir-
zen. Nur bei einer solchen Taktik wird die Geschichte von uns sagen,
was Bismarck von den deutschen Sozialdemokraten sagte: ,Gibe es
keine Sozialdemokraten, dann gibe es keine Sozialreform.” Gibe es
kein revolutiondres Proletariat, dann hitte es keinen 17. Oktober gege-
ben. Gibe es keinen Dezember, dann wiren nicht alle Versuche, die Ein-
berufung einer Duma zu verweigern, gescheitert. Und es wird noch ein
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anderer Dezember kommen, der das weitere Schicksal der Revolution
bestimmt. ..

Nachwort. Dieser Artikel war schon geschrieben, als wir den Leitartikel
in Nr. 6 des ,,Golos Truda” lasen. Die Genossen bessern sich. Sie wollen,
dafl das Dumakabinett, Devor es die Portefeuilles Gibernimmt, die Auf-
hebung des Belagerungszustands und aller verschirften Sicherheitsmaf}-
nahmen im ganzen Land, eine vollstindige Amnestie und die Wiederher-
stellung aller Freiheiten fordert und durchsetzt. Sehr gut, Genossen! Er-
sucht das ZK, diese Bedingungen in seine Fntschlieflung iiber das Duma-
kabinett aufzunehmen. Versucht das selber zu tun, und dann kommt es
bei euch so heraus: Bevor man ein Duma- oder Kadettenkabinett unter-
stiitzt, mufl man fordern und durchsetzen, dafl die Duma oder die Ka-
detten den revolutioniren Weg beschreiten. Bevor man die Kadetten
unterstiitzt, mufl man fordern und durchsetzen, daff die Kadetten auf-
héren, Kadetten zu sein.

~Eho” Nr. 6, Nach dem Text des ,Echo”.
28. Juni 1906.
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AUS ZEITUNGEN UND ZEITSCHRIFTEN

Gestern haben wir darauf hingewiesen, daf es fiir Trepow keinerlei
Grund gibt, sich einzig und allein deshalb, weil er eine zwangsweise Ent-
eignung des Bodens zugunsten der Bauern fiir prinzipiell unzuléssig er-
klirt hat, mit den Kadetten zu entzweien, wollen doch die Kadetten den
Bauern fiir den enteigneten Boden ,auf Grund gerechter Schitzung” ein
schones Stiick Geld abnehmen. Heute erklirt das ,Slowo” 28:

4Die Agrarreform ist der Eckstein aller Geriichte iiber die Bildung eines
neuen Kabinetts aus der Dumamehrheit. Nach Geriichten, die uns aus ande-
ren Quellen erreichten, ist die Basis, auf der es zu einer Tibereinkunft in der
Frage der Bildung eines Dumakabinetts kommen kann, eine neue Anleibe.

Der Zweck der Anleihe ist vor allen Dingen die Losung der so brennend
gewordenen Bodenfrage. Nach den vorgenommenen Berechnungen sind —
schaltet man die unannehmbare Idee einer zwangsweisen Enteignung aus —
fiir die Losung dieser Frage zwei Milliarden Rubel erforderlich. Die andere
Hilfte der Anleihe soll zur Stirkung der Kampfbereitschaft von Heer und
Flotte dem Kriegs- und dem Marineministerium ohne weitere Kontrolle zur
Verfiigung gestellt werden.”

Also, alles ist in Butter: fiir zwei Milliarden zwecks Belohnung der zu
enteignenden Gutsbesitzer usw. plus zwei Milliarden zur unkontrollier-
ten Verfiigung des Kriegs- und des Marineministeriums ist Trepow ein-
verstanden, die Kadetten an die Macht zu bringen, ohne weiterhin auf das

- Prinzip besonderen Wert zu legen. Nicht viel verlangt er, nicht wahr,
meine Herren Kadetten?
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«Nascha Shisn* ist beunruhigt {iber die Idee eines neuen Parteitags. Sie
bemiiht sich, den kommenden Parteitag als eine ‘Art Katastrophe, als
Symptom einer unheilbaren Krankheit der Partei hinzustellen. , Wieder
ein Parteitag!” — entsetzt sie sich. Jawohl, wieder ein Parteitag — als un-
vermeidlicher Ausweg aus der in der Partei entstandenen Lage, die da-
durch gekennzeichnet ist, daf} das ZK und seine Direktiven im Wider-
spruch stehen zur Einstellung der ganzen Partei. Die Partei ist jetzt auf
demokratischer Grundlage reorganisiert, und wir mdchten die Demokra-
ten aus der ,Nascha Shisn” fragen, wie anders die organisierte Meinung
einer demokratischen Partei zum Ausdruck gebracht werden kann, wenn
nicht durch einen Parteitag. Diese Herren zitieren in jhrer Zeitung die im
#Echo” 2% verdffentlichten Angaben @iber die Zahl der Organisationen und
Stimmen, die sich gegen die Politik des ZK ausgesprochen haben, und
gleichzeitig entsetzen sie sich @iber einen Parteitag.

Nein, die Idee eines neuen Parteitags ist keine Katastrophe, sie ist ein
Zeichen dafiir, dafl die Partei lebt, ein Zeichen der Stirke der 6ffentlichen
Meinung in der Partei, ein Zeichen dafiir, daf} die Partei einfach und
leicht einen Ausweg aus der durch die Umstinde geschaffenen schwierigen
Lage findet. Und wir sind tiberzeugt, daf} ein Parteitag niemandem in der
Partei, und um so weniger unserem verantwortlichen Ministerium, dem
ZK, als Katastrophe erscheinen kann. Fiir die Partei ist der Parteitag jetzt
eine Notwendigkeit, fiir das ZK eine Verpflichtung, fiir die Kadetten und
ihre Nachbeter vielleicht eine Unannehmlichkeit. Aber was ist da zu
machen! Wir wissen, dafl der Parteitag — wer immer auch auf ihm den
Sieg davontragen sollte — eine grofle Unannehmlichkeit fiir die Bour-

geoisie sein wird.
*

In der Zeitung ,,Golos Truda” (Nr. 7) lesen wir:

.Von der Redaktion. Wir erhielten von dem Genossen K. P-w?5 ein Schrei-
ben zu dem Artikel des Genossen N. Rachmetow. Wir halten es fiir notwendig
zu erkliren, daf wir gewisse Ansichten Rachmetows nicht véllig teilen, insbeson-
dere teilen wir absolut nicht seine Meinung iber eine ,politische Koalition mit
den Kadetten. _

Wir haben Genossen Rachmetow das Recht zugestanden, sich frei zu duflern.
Selber jedoch stehen wir auf dem Boden der Amsterdamer Resolation2?® und
haben das hinlanglich klar und bestimmt, vom ersten Tage des Erscheinens der
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Kadettenpartei in der politischen Arena an, in unseren Leitartikeln zu den ver-
schiedensten Fragen der Tagespolitik zam Ausdruck gebracht.”

Wir wissen nicht, was Genosse K. P-w eigentlich an die Redaktion des
»Golos Truda” geschrieben hat, aber unwillkiirlich fragen wir uns: Be-
durfte die Redaktion wirklich dieses Briefes, um den Artikel N. Rachme-
tows zu ,begreifen”? Und wenn sie auch ohne Genossen K. P-w begriff,
daf} sie mit N. Rachmetow nicht @bereinstimmte, wie konnte man dann
prinzipielle, richtungweisende Artikel veréffentlichen, ohne ausdriicklich
darauf hinzuweisen, daf} die Redaktion mit ihnen nicht einverstanden ist?
Dazu kommt noch, dafl der Umfang des Artikels, der im Grunde genom-
men nur wegen seines marktschreierischen Tons und seiner ,extremen”
Schlufifolgerungen und Losungen interessant ist, nicht wenige Leser in
Versuchung fithren mufite, in dem Autor einen Mann zu sehen, der den
fithrenden Kreisen der Partei nahesteht. In unsere Zweifel mischt sich
aber dennoch das Gefiihl einer gewissen Genugtuung: gewif3, der ,Golos
Truda” hat eine Woche gebraucht, um von N. Rachmetow abzuriicken,
aber immerhin — besser spit als nie.

~Echo” Nr. 7, Nach dem Text des ,Echo”.
29. Juni 1906,
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FALSCHE BETRACHTUNGEN
+PARTEILOSER” BOYKOTTISTEN

Die Zeitung ,Mysl” versuchte dieser Tage in einem Leitartikel nach-
zuweisen, die Trudowikigruppe in der Reichsduma diirfe nicht durch die
Bildung von Parteifraktionen ,aufgespalten” werden. Durch den Boykott
der Duma sei gleichsam von vornherein entschieden worden, dafl die
extremen Parteien in der Duma keine eigenen Fraktionen haben wiirden:
Und gerade als parteilose Organisation wiirde die Trudowikigruppe in
Verbindung mit ihren ebenfalls parteilosen lokalen ,Hilfsgruppen” den
grofiten Nutzen bringen. '

Diese Betrachtungen sind von Grund aus falsch. Parteiloser Revolutio-
nismus ist in der Epoche der biirgerlich-demokratischen Revolution eine
notwendige und unvermeidliche Erscheinung. Die Bolschewiki unter den
Sozialdemokraten haben das schon oft hervorgehoben. Parteilichkeit ist
das Ergebnis und der politische Ausdruck hochentwickelter Klassengegen-
sitze. Ihr geringer Entwicklungsgrad aber ist gerade das Merkmal der
biirgerlichen Revolution. Es ist unausbleiblich, daf} sich in einer solchen
Revolution die parteilose revolutionire Demokratie entwickelt und aus-
breitet. : :

- Die Sozialdemokraten als die Vertreter des klassenbewufiten Proleta-
riats konnen nicht ein fiir allemal ablehnen, sich an den verschiedenen
parteilosen revolutiondren Vereinigungen, wie es z. B. die Sowjets der
Arbeiterdeputierten, der Bauernbund, zum Teil der Lehrer-, der Eisen-
bahnerverband usw. waren, zu beteiligen. In der Beteiligung an ihnen
miissen wir zeitweilige Kampfbiindnisse der Sozialdemokratie mit der
revolutiondren biirgerlichen Demokratie sehen. Nur wenn wir so an diese
Frage herangehen, konnen wir sicher sein, dafl die dringlichsten und
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grundlegenden Interessen des Proletariats nicht geschmilert werden, daf}
der unbedingt selbstindige sozialistische Standpunkt der Marxisten ge-
wahrt wird und dafl bei der geringsten sich bietenden Méglichkeit selb-
stindige Parteiorganisationen der Sozialdemokratie gebildet werden.

Die Bildung solcher selbstindiger Organisationen der Sozialdemokratie
nun als ,Aufspaltung” parteiloser revolutionirer Organisationen zu be-
trachten heiflt erstens einen rein biirgerlichen Standpunkt offenbaren und
zweitens die Parteilosigkeit in unaufrichtiger oder jedenfalls uniiberlegter
Weise verfechten. Nur Ideologen der Bourgeoisie kdnnen den Zusammen-
schlufl der Sozialisten in einer besonderen Partei als ,Spaltung” verurtei-
len. Nur unaufrichtige Leute, d. h. solche, die insgeheim fiir ihre eigene
versteckte Parteilichkeit fiirchten, oder solche, die iiber die Frage nicht
geniigend nachgedacht haben, konnen in der Bildung von Parteiorganisa-
tionen eine ,Aufspaltung” der parteilosen Organisationen sehen. Die
Rechnung geht doch nicht auf, meine Herren. Parteilosigkeit ist gerade
Neutralitit im Verhiltnis zu den verschiedenen (in den Grenzen der all-
gemeinen revolutiondr-demokratischen Ziele verschiedenen) Parteien. Die
Verurteilung aber der Parteilichkeit, die in dem Wort ,Aufspaltung” zum
Ausdruck kommt, ist schon Abkehr von der Neutralitit und der Partei-
losigkeit, ist schon offensichtliche Parteilichkeit. Entweder heuchelt ihr,
meine Herren, oder ihr iiberlegt schlecht: dem Wesen der Sache nach ver-
birgt euer Geschrei gegen die Aufspaltung und fiir die Parteilosigkeit
eure Furcht um eure Parteilichkeit. Ein wirklich parteiloser Befitrworter —
sagen wir — der konstituierenden Versammlung wiirde durchaus keine
Spaltung darin sehen, wenn ein Teil seiner Gesinnungsfreunde bei
volliger Aufrechterhaltung dieser Forderung eine selbstindige Partei
griindete.

Sollen also die parteilosen Revolutiondre ruhig parteilose revolutionére
Organisationen entwickeln. Wir wiinschen ihnen viel Gliick! Aber sie soll-
ten zuriickhaltender sein in jhrem Geschrei gegen die parteigebundenen -
Revolutionire, die das parteilose revolutionire Lager ,aufspalten”.

Nun zum Boykott. Wir sind iiberzeugt, dafl der Boykott kein Fehler
war. In der konkreten historischen Situation zu Beginn des Jahres 1906
war er notwendig und richtig. Nachdem die Bulyginsche Duma vereitelt
war — und insbesondere nach den Dezembertagen — waren die Sozial-
demokraten verpflichtet, die Fahne des Kampfes fiir die konstituierende
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Versammlung weiterhin hochzuhalten und alle Anstrengungen zu machen,
damit die Wittesche Duma ein gleiches Fiasko erleide. Wir erfiillten unsere
revolutionire Pflicht. Und der Boykott hat trotz aller Verdrehungen und
aller verspiteten Reue sehr viel dazu beigetragen, den revolutioniren Geist
und das sozialdemokratische Bewufitsein unter den Arbeitern aufrecht-
zuerhalten. Der beste Beweis dafiir ist: 1. die Unterstiitzung des Boykotts
durch die proletarischen Massen, 2. seine glinzende Durchfithrung in den
besonders unterdriickten Randgebieten, 3. die Herausgabe eines speziel-
len Regierungserlasses gegen den Boykot:27.

Falsch und kurzsichtig ist die Meinung, der Boykott wire ein Fehler
und eine unniitze Sache gewesen. Er hat nicht nur moralisch-politischen,
sondern auch ganz realen, unmittelbaren Nutzen gebracht. Er hat dazu
geftihrt, daf} die Regierung ihre ganze Aufmerksamkeit und all ihre Krifte
eben auf den Kampf gegen die Boykottisten konzentrierte. Er brachte die
Regierung in eine licherliche, dumme und fiir uns vorteilhafte Lage: in
die Lage eines Kémpfers fiir die Einberufung der Duma. Er schwichte
dadurch in gewaltigem Mafle die Aufmerksamkeit der Regierung fiir die
Zusammensetzung der Duma. Er war, wenn ein militirischer Vergleich
gestattet ist, der Frontalangriff oder die Vortiuschung eines Frontalan-
griffs, ohne den der Feind nichi im Riicken hitte umgangen werden kén-
nen. Und es kam so, daf} wir Revolutiondre einen Frontalangriff vor-
tiuschten, den die Regierung, die ein unglaublich idiotisches Gesetz er-
lassen hatte, wie das Feuer firchtete. Die liberalen Bourgeois aber und die
parteilosen Revolutionire benutzten diesen Frontalangriff und die Kon-
zentrierung der Krifte des Feindes im Zentrum zu einer Umgehtngs-
bewegung. Sie umgingen den Feind im Riicken, und sich leise heranschlei-
chend, gelangten sie in die Duma; verkleidet drangen sie in das feindliche
Lager ein.

Jedem das Seine. Das Proletariat kimpft, die Bourgeoisie schleicht.

Und jetzt haben wir die politische Verantwortung fiir die von der Ka-
marilla einberufene, der Kamarilla untergeordnete, mit der Kamarilla
schachernde Duma voll und ganz auf die Kadetten gelegt. Wir mufiten
das unbedingt tun, weil die Duma ihrer Zusammensetzung wie auch dem
ganzen Charakter ihrer Titigkeit nach zwiespiltig ist: es gibt hier etwas,
was wir unterstiitzen miissen, und etwas, was wir entschieden bekimpfen
miissen. Nur die biirgerlichen Politiker vergessen diese Zwiespiltigkeit
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oder wollen sie nicht sehen. Nur die biirgerlichen Politiker ignorieren hart-
nickig die Rolle der Duma als Organ des konterrevolutioniren Paktierens
der Selbstherrschaft mit der liberal-monarchistischen Bourgeoisie gegen
das Proletariat und die Bauernschaft. Ob ein solcher Pakt, und sei es zeit-
weise, zustande kommen wird und welches seine Folgen sein werden,
wissen wir noch nicht. Das hingt letzten Endes von der Stirke, der Or-
ganisiertheit und Bewufjtheit der Volksbewegung auflerhalb der Duma ab.
Aber dafd in der Duma die Vertreter der Klasse dominieren, die zu einem
solchen Pakt f4big ist, dafl gegenwirtig Verhandlungen iiber ihn im Gange
sind und vorbereitende Probeschritte gemacht werden ~ das ist eine Jat-
sacbe. Keinerlei ,Dementi” der Kadetten, kein Schweigen der Mensche-
wiki kann diese Tatsache verheimlichen.

Wenn dem so ist, und es ist zweifellos so, dann ist klar, daf} die Inter-
essen des Klassenkampfes des Proletariats unbedingt die Wahrung seiner
vollen politischen Selbstindigkeit erforderten. Es durfte nicht die liberale
Bourgeoisie nachahmen, die freudig bereit ist, nach jedem Almosen zu
greifen. Es mufite mit aller Energie das Volk vor der Falle warnen, die
ihm die Kamarilla gestellt hatte. Es mufite alles tun, um die Einberufung
einer verfilschten, einer kadettischen ,Volksvertretung” zu verhindern.
Alles das konnte eben nur durch den Boykott erreicht werden.

Darum sind die Betrachtungen derjenigen Sozialdemokraten des rech-
ten Fliigels, die zum Vergniigen der Bourgeoisie jetzt dem Boykott ab-
schwdren und ihr eigenes gestriges Verhalten tadeln, duflerst leichtfertig
und erstaunlich unhistorisch. Denn auch die Menschewiki waren doch
Boykottisten: sie wollten die Duma nur in einem anderen Stadium boy-
kottieren. Man braucht sich nur zwei historische Tatsachen ins Gedichtnis
zuritckzurufen, die zu vergessen fiir jeden Sozialdemokraten, der seine
Vergangenheit auch nur einigermaflen achtet, unverzeihlich wire. Die
erste Tatsache: In der Flugschrift des Vereinigten Zentralkomitees unserer
Partei, das je zar Hilfte aus Bolschewiki und Menschewiki bestand, wurde
direkt erklirt, dafd beide Seiten in der Idee des Boykotts iibereinstimmen
und nur darin auseinandergehen, in welchem Stadium der Boykott zweck-
mifiger ist. Die zweite Tatsache: In keiner einzigen Publikation der Men-
schewiki hat irgend jemand von ihnen dazu aufgefordert, an der Duma
selber teilzanehmen, und selbst der so ,entschieden” auftretende Genosse
Plechanow entschied sich nicht, das zu tin. Dem Boykott abschwéren
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heifit fiir einen Sozialdemokraten, die jiingste Geschichte der Partei falsch
darstellen,

Aber ergibt sich aus dem Boykott die unbedingte Ablehnung der Bil-
dung einer eigenen Parteifraktion in der Duma? Durchaus nicht. Diejeni-
gen Boykottisten, die wie die ,Mysl” dieser Meinung sind, irren sich. Wir
mufiten alles tun, und wir haben alles getan, um die Einberufung einer
verfalschten Vertretung zu verhindern. Das stimmt. Aber wenn sie trotz
aller unserer Anstrengungen einberufen wurde, dann kSnnen wir uns
nicht der Aufgabe entziehen, sie auszunutzen. Darin Unlogik sehen kén-
nen nur biirgerliche Politiker, die den revolutioniren Kampf, den Kampf
fiir den vollen Erfolg der Revolution nicht zu schitzen wissen. Erinnern
wir uns des Beispiels von Liebknecht, der 1869 den Deutschen Reichstag
anprangerte, geifielte und entschieden ablehnte, aber nach 1870 an ihm
teilnahm. Liebknecht wufite die Bedeutung des revolutioniren Kampfes
fiir eine revolutionire und nicht biirgerlich-verréterische Volksvertretung
zu schiitzen. Liebknedht schwor nicht kleinmiitig seiner Vergangenheit ab.
Er sagte mit vollem Recht: Ich habe alles getan fiir den Kampf gegen einen
solchen Reichstag, fiir den Kampf um das bestmégliche Ergebnis. Das Er-
gebnis war schlecht. Ich werde auch dieses auszunutzen verstehen, ohne
mit meiner revolutioniren Tradition zu brechen.

Also darf man aus dem Boykott nicht den Schluf} ziehen, die Ausnut-
zung der Duma und die Bildung einer Parteifraktion in der Duma sei ab-
zulehnen. Die Frage steht anders: es bedarf der allergrofiten Vorsicht
(gerade so haben die Bolschewiki die Frage auf dein Vereinigungsparteitag
gestellt, wovon sich jedermann tiberzeugen kann, wenn er ihren Resolu-
tionsentwurf liest*). Man muf} iiberlegen, ob man jetzi die Duma durch
die Arbeit in ihr selber ausnutzen kann, ob es dafiir die geeigneten Sozial-
demokraten und die geeignéten sufleren Bedingungen gibt.

Wir glauben, dafl es sie gibt. Im Verhalten unserer Dumadeputierten
haben wir einzelne Fehler aufgezeigt, aber im groflen und ganzen haben
sie eine richtige Position bezogen. Innerhalb der Duma bat sidh eine
Gruppierung berausgebildet, die der revolutiondiren Situation wirklich
entspricht: rechts die Oktobristen und Kadetten, links die Sozialdemokra-
ten und die Trudowiki (oder, richtiger, die Besten der Trudowiki). Fine
solche Gruppierung kénnen und miissen wir eben dazu ausnutzen, das

* Siehe Werke, Bd. 10, S. 293/294. Die Red.
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Volk vor der gefihrlichen Seite der kadettischen Duma zu warnen, miis-
sen wir ausnutzen, um eine revolutionire Bewegung zu entfalten, die
nicht auf die Duma, die Dumataktik, die Dumaziele usw. beschriinkt ist.
Bei einer solchen Gruppierung werden wir, wenn wir die Sache richtig an-
fassen, sowohl die parteilosen revolutioniren Demokraten ausnutzen als
auch zugleich mit voller Bestimmtheit und Enfschiedenheit als sozial-
demokratische, als proletarische Partei auftreten.

»Eho“ Nr. 9, Nach dem Text des ,Echo”,
1. Tuli 1906.
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RUGEN DER BOURGEOISIE
UND KAMPFLOSUNGEN DES PROLETARIATS

Die Diskussion der Berichte iiber den Bialystoker Pogrom in der Reichs-
duma geht zu Ende. Die Verbrechen der Regierung sind mit grofiter, man
kann sagen, mit zuweilen sogar pedantischer Genauigkeit aufgedeckt wor-
den. Die Einmiitigkeit der Reichsduma in der Verurteilung der abscheu-
lichen Handlungsweise der rtlichen wie auch der zeniralen Behdrden
schien vollkommen. Diejenigen, die gern behaupten, die Duma ,kombi-
niére den Kampf der Klassen zu einer Einheit”, hitten angesichts einer
solchen Einmiitigkeit triumphieren kénnen.

Sobald es sich aber um die praktischen Schlufifolgerungen hinsichtlich
der Mafinahmen handelte, die zum Kampf gegen die abscheulichsten Ver-
brechen der Bande von Pogromhelden notwendig sind, zerfiel die triige-
rische und oberflichliche Einmiitigkeit sofort zu Staub. Sofort stellte sich.
heraus, daf} die Bourgeoisie und das Proletariat — wie sehr man auch ,den
Kampf der Klassen zu einer Einheit kombinierte” — in ihrem Befreiungs-
kampf wesentlich verschiedene Ziele verfolgen. Die Bourgeoisie will der
Regierung eine ,Riige” erteilen, um sich selber an die Beschwichtigung
der Revolution zu machen. Das Proletariat will das Volk zum revolutio-
niren Kampf aufrufen.

Dieser Unterschied ist in den beiden zu dem Bialystoker Pogrom ein-
gebrachten Entschlieflungen klar zutage getreten. Die Formulierung der
Bourgeoisie (der Partei der Kadetten) geifielt erstens die Regierung, for-
dert zweitens den Riicktritt des Kabinetts und hebt drittens besonders
hervor, dafl ,die Regierung ihre Obnmacht im Kampf gegen die Revolu-
tion erkennt”. Die Bourgeoisie will eine im Kampf gegen die Revolution
starke Regierung.
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Die Formulierung des Proletariats (der Sozialdemokratischen Partei)
ist eine andere: erstens geifielt sie die Regierung — auf diese ,Einmiitig-
keit” des Proletariats mit der Bourgeoisie beschrinken denn auch gewdhn-
lich die Einfaltspinsel in der Politik ihre Aufmerksamkeit; zweitens er-
klart sie, ,das einzige Mittel, Leben und Eigentum der Staatsbiirger zu
schiitzen, kann nur die Bewaffnung des Volkes selbst sein”; drittens ,ruft
sie die Bevilkerung auf, den Schutz ihres Lebens und Eigentums in die
eigene Hand zu nehmen” und ,der nationalen Hetze eine Abfubr zu er-
teilen”.

Die Verschjedenheit der Interessen der Bourgeoisie und des Proletariats
tritt in-diesen beiden unterschiedlichen Formulierungen ganz klar hervor.
Die Bourgeoisie will die Revolution drosseln. Das Proletariat will die Re-
volution bewaffnen. Die Bourgeoisie ersehnt ein Gericht von Beamten.
Das Proletariat appelliert an das Gericht des Volkes (,dem Gericht des
Volkes werden diese Verbrecher und ibre Beschiiizer nicht entgehen” —
aus der Formulierung unserer sozialdemokratischen Dumafraktion). Die
Bourgeoisie appelliert nur an die Minister, fordert sie auf nachzugeben.
Das Proletariat appelliert an die Bevélkerung, fordert sie auf, sich zu be-
waffnen und entschlossen Widerstand zu leisten.

Unsere Genossen in der Duma haben in dieser Frage den richtigen Ton
angeschlagen. Wiinschen wir ihnen, dafl sie auch kiinftig ebenso klar,
prizise und unversthnlich den Phrasen der oppnortunistischen Bourgeoisie
die Erkldrungen des revolutiondren Proletariats entgegenstellen.

Eho” Ar. 9, Nach dem Text des ,Echo”.
1. Juli 1906.
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ARMEE UND VOLK

Nach wie vor sind alle Zeitungen voll von Meldungen iiber die Bewe-
gung in den Truppen. Es ist heute schon schwer nachzurechnen, in wie-
viel Regimentern oder Truppenteilen es wihrend der zwei Monate ,Ar-
beit” der Duma zu Unruhen oder Aufstandsversuchen gekommen ist.
Die vielgepriesene friedliche parlamentarische Titigkeit, diese Erfindung
naiver (Gibrigens nicht immer naiver) biirgerlicher Politiker, hat auch im
Militir zu Kampfmethoden und zu Formen der Bewegung gefiihrt, die
absolut nicht friedlich und absolut nicht parlamentarisch sind.

Wenn unsere biirgerlich-liberale Presse Tatsachen und Meldungen iiber
die Bewegung in den Truppen bringt, so benutzt sie dieses Material ge-
wohnlich nur, um die Regierung zu schrecken. Das Feuer greift immer
mehr um sich — so argumentieren gewdhnlich die kadettischen Zeitun-
gen —, seht zu, nehmt euch in acht, ibr Herren Minister, macht uns Zu-
gestindnisse, ehe es zu spit ist. Die Minister aber antworten (durch das -
~Nowoje Wremja” [Neue Zeit] und andere Lakaienzeitungen) damit,
dafl sie die Kadetten ins Bockshorn jagen: Seht zu, ihr Herren, das Feuer
greift immer mehr um sich, geht lieber ein Abkommen mit uns ein, ehe
es zu spit ist. Sowohl die Kadetten als auch die Regierung betrachten die
Bewegung in den Truppen als eine Angelegenheit, die fiir die Notwendig-
keit spricht, unverziiglich Mafinahmen zur Drosselung der Revolution zu
ergreifen. Die Kurzsichtigkeit ihrer Ansichten, die eng mit der Eigen-
niitzigkeit ihrer Interessen zusammenhingt, hindert sie daran, in dieser
Bewegung eines der bedeutendsten Kennzeichen des wirklichen Charak-
ters unserer Revolution und ihrer wirklichen Bestrebungen zu sehen. So-
wohl die Kadetten wie die Regierung sind in der Frage der Armee auf
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ihren eigenen Vorteil bedacht. Die Pogromhelden brauchen die Armee als
Werkzeug des Pogroms. Die liberalen Bourgeois brauchen sie als Schutz
der biirgerlichen Monarchie gegen die ,iibermifligen” Anspriiche und
Forderungen der Bauern und besonders der Arbeiter. Die abgeschmackte,
heuchlerische und verlogene Doktrin: ,Die Armee muf} auflerhalb der
Politik bleiben” ist fiir die Maskierung der wahren Bestrebungen der
Bourgeoisie in dieser Frage besonders bequem.

Aber man betrachte den Charakter der militirischen Unruhen, die For-
derungen der Soldaten. Man versuche, in dea Soldaten, die stindig ge-
wirtig sein miissen, wegen ,Widersetzlichkeit” erschossen zu werden,
lebendige Menschen mit selbstindigen Interessen zu sehen, einen Teil des
Volkes, der die dringlichsten N&te bestimmter Klassen unserer Gesell-
schaft zum Ausdruck bringt. Man wird sehen, daf} die Soldaten, die der
politisch am wenigsten entwickelten Bauernschaft am nachsten stehen, die
von ijhren Vorgesetzten unaufhdrlich eingeschiichtert, verdummt und ge-
drillt werden — daf} die Soldaten, dies ,stumme Herdenvieh”, in ihren
Forderungen sebr viel weiter geben als die kadettischen Programme!

Die Kadetten und die kadettische Duma lieben es, sich als die Wort-
fithrer der Forderungen des ganzen Volkes hinzustellen. Viele Tropfe
glauben ihnen das. Aber man betrachte die Tatsachen, die wirklichen
Forderungen, den wirklichen Kampf der breiten Volksmassen, und man
wird sehen, daf} die Kadetten und die kadettische Duma die gesellschaft-
lichen Forderungen beschneiden, sie entstellen.

Man betrachte die Tatsachen. Die Soldaten des Preobrashenski-Regi-
ments stellten die Forderung auf: Unterstiitzung der Trudowikigruppe im
Kampf um Land und Freiheit. Man beachte: Unterstiitzung nicht der
Duma, sondern Unterstiitzung der Trudowikigruppe — eben derselben,
die von den Kadetten beschuldigt wurde, sie habe durch den Agrarent-
wurf der 33 iiber die Aufhebung des Privatcigentums am Grund und
Boden?® die Reichsduma ,groblich beleidigt”! Die Scldaten, man sehe,
gehen weiter als die Kadetten: das ,dumme Herdenvieh” will sehr viel
mebr als die aufgeklirte Bourgeoisie...

Die Forderungen eines Petersburger Infanterieregiments: ,...In die
Reichsduma miissen Deputierte von uns Soldaten gewshlt werden, die fir
unsere Bediirfnisse, fiir die Bediirfnisse der Soldaten, eintreten.” Die Sol-
daten wollen nicht auflerhalb der Politik bleiben. Die Soldaten sind mit
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den Kadetten nicht einverstanden. Die Soldaten erheben eine Forderung,
die Klar darauf hinausliuft, die Kastenarmee, die vom Volk losgelsste
Armee, zu liquidieren und durch eine Armee vollberechtigter Staatsbiirger
zu ersetzen. Das aber ist eben die Aufhebung des stehenden Heeres und
die Bewaffnung des Volkes.

Die Soldaten des Warschauer Wehrkreises fordern die konstituierende
Versammlung. Sie fordern die Versammlungs- und Koalitionsfreiheit fir
die Soldaten — ,ohne jede Genehmigung und ohne Anwesenheit von Offi-
zieren”. Sie fordern die , Ableistung der Militirpflicht am Heimatort” des
Soldaten, das Recht, auflerhalb des Dienstes Zivilkleidung zu tragen,
das Recht, Soldatenvertrauensleute zu wihlen, die die Gebiihrnisse der
Soldaten verwalten und zur Behandlung von Soldatendelikten Gerichte
bilden. .

Was ist das? #hnelt das etwa den kadettischen Vorstellungen von
einer Militdrreform? Oder kommt das nicht unmittelbar an die Bildung
einer das ganze Volk erfassenden und véllig demokratischen Miliz heran?

Die Soldaten bringen besser als die Herren aufgeklirten Bourgeois die
wirklich volkstiimlichen, von der gewaltigen Mehrheit des Volkes geteil-
ten Forderungen zum Ausdruck. Charakter und Beschaffenheit der Be-
wegung in den Truppen bringen das Wesen der unter den gegebenen
Bedingungen widhtigsten und grundlegenden Formen des Befreiungskamp-
fes richtiger zum Ausdruck als die Taktik der Kadetten. Die Arbeiter-
und Bauernbewegung bestitigt das noch eindrucksvoller. Und unsere Auf-
gabe ist es, diese Bewegung nicht in den engen Rahmen der armseligen
kadettischen Politik zu pressen, sie nicht durch Anpassung an die armseli-
gen kadettischen Losungen herabzudriicken, sondern sie zu unterstiitzen,
zu erweitern und im Geist einer wirklich konsequenten, entschiedenen und
kampferischen Demokratie zu entwickeln.

»Eho” Nr. 10, Nach dem Text des ,Echo”.
2. Juli 1906.

6 Lenin, Werke, Bd. 11
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AUS ZEITUNGEN UND ZEITSCHRIFTEN

Unschuldig wie sie sind, wollen die Herren Kadetten nach wie vor ,nicht
begreifen”. Der vielleicht Hartnickigste unter ihnen, der auch heute ,nicht
begreift”, ist Herr Isgojew. Im Ton der beleidigten Unschuld duflert er
sein Mif¥fallen tiber die ,Herren Bolschewiki” wegen ihrer Angriffe auf
die Kadetten.

»Die Partei der ,Volksfreiheit® will niemanden tiuschen. Niemand hat ein
Recht, von ihr mehr zu verlangen, als Programm und Taktik besagen, die von
den Parteitagen gebilligt sind. In diesem Programm und in dieser Taktik aber
gibt es weder den bewaffneten Aufstand noch den Sturz der Monarchie. Die
Bolschewiki miissen mit der Partei rechnen, wie sie in Wirklichkeit ist, und es
ist einigermaflen seltsam, dafl sie iiber Leute 4rgerlich sind, die ihnen die Wahr-
heit sagen und die nicht bereit sind, nach ihrer Vorschrift zu handeln.”

Das ist es eben, Herr Isgojew; wir rechnen ja gerade ,mit der Partei,
wie sie in Wirklichkeit ist”. Sie ,begreifen” nach wie vor nicht? Und da-
bei ist die Sache ganz einfach: das Programm der ,Partei der Volksfrei-
heit” ist fiir eine biirgerliche Partei gar nicht itbel. Wir sagen das, beach-
ten Sie es, in vollem Frnst.

Dort (im Programm, Herr Isgojew!) gibt es beispielsweise die Rede-
freiheit, die Versammlungsfreiheit, gibt es sehr viele gute Dinge. Aber
das hat die Kadetten nicht gehindert, Entwiirfe auszuarbeiten fiir Zucht-
hausgesetze gegen die Redefreiheit, gegen die Versammlungsfreiheit wie
auch gegen andere gute Dinge.

Nun, und was die Taktik angeht...

Daf} die Parteitage die Taktik: ,entweder mit dem Schild oder auf dem
Schild”, ,ruhmvoll sterben oder schmachvoll untergehen” durchaus ge-
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billigt haben, ist richtig. Aber die Taktik der Kadetten nicht auf den
Parteitagen, sondern in der Praxis riecht nach etwas anderem. Thr seid
gegen den bewaffneten Aufstand? Ihr habt, meine Herren, das volle Recht
dazu. Aber ihr seid doch fiir die unentwegte, unverséhnliche Opposition,
ihr seid doch fiir den Ubergang der Macht in die Hande des Volkes —
unter einem Monarchen, der herrscht, aber nicht regiert? Warum kub-
bandelt ihr dann um die Ministerportefeunilles? Das ist es ja, Herr Isgojew,
dafl wir gerade ,mit der Partei rechnen, wie sie in Wirklichkeit ist” und
nicht auf dem Papier. Wenn ihr uneingeschrinkt so kimpftet, wie es euch
euer Programm und eure Taktik, ,die von den Parteitagen gebilligt sind”,
vorschreiben, dann wiirden wir mit euch auch ganz anders sprechen.

In dem Artikel des Herrn Isgojew gibt es noch viel Interessantes. Aber
alles in allem gehdrter zurliterarischen Domiine des Genossen A. L-12?, die
wir hm nicht streitig machen wollen.

&Echo” Nr. 10, Nach dem Text des ,Echo”.
2. Juli 1906.
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UBER DIE ORGANISIERUNG DER MASSEN UND DIE
WAHL DES ZEITPUNKTS FUR DEN KAMPF3°

Wir bringen heute einen Artikel des Genossen Chrustaljow zu der
Frage, ob es gegenwirtig an der Zeit sei, Sowjets der Arbeiterdeputierten
zu bilden. Wir brauchen keine Worte dartiber zu verlieren, dafl der Name
des Verfassers die Garantie dafiir bietet, dafl er aufs engste mit der Frage
vertraut ist. Alle Petersburger Arbeiter wissen das. Sie wissen auch, daf§
. gerade im gegenwirtigen Augenblick die Frage der Bildung eines Sowjets
der Arbeiterdeputierten das Proletariat der Hauptstadt auf das lebhafteste
interessiert.

Die Polemik des Genossen Chrustaljow gegen den Beschluf} des Peters-
burger Komitees unserer Partei gewinnt unter solchen Umstinden her-
vorragende Bedeutung.

Wir kénnen uns mit Genossen Chrustaljow nicht einverstanden er-
klaren. Ganz unniitz verteidigt er gleichsam gegen das Petersburger Ko-
mitee die Idee der Sowjets der Arbeiterdeputierten fiberhaupt und ihre
historische Rolle Ende 1905. Ganz unniitz lehnt er es ab, den Dezember
auf das Konto des Sowijets zu setzen. Wir wiirden das ohne weiteres tun,
nur wiirden wir natiirlich den Dezember nicht auf die ,Soll”-Seite, son-
dern auf die ,Haben”-Seite setzen. Das gréfite und bei weitem noch nicht
voll gewiirdigte Verdienst der Sowjets der Arbeiterdeputierten sehen wir
gerade in jhrer kimpferischen Rolle.

Aber der Sowjet der Arbeiterdeputierten war eine Kampforganisation
eigener Art, und mit Gemeinplétzen fiber den Nutzen der Organisation
bringt man auch nicht im geringsten die Frage voran, welchen Nutzen diece
Organisation eigener Art im gedenwdrtigen Augenblick hat. ,Der Sow;et
war das revolutionire Parlament des revolutioniren Proletariats”, schreibs
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Genosse Chrustaljow. Richtig. Gerade diese Rolle — keineswegs die Rolle
eines technischen Kampforgans — ist charakteristisch fir den Sowjet. Die
Rolle des Sowjets als Organisator der Gewerkechaftsverbande, als Initia-
tor von Umfragen, als Schlichtungskammer usw. war absolut zweitrangi-
ger und nebensichlicher Natur. Man kann sich die Erfillung dieser Anf-
gaben durchaus auch ohne den Sowjet vorstellen. Der Generalstreik aber
ist kaum denkbar ohne ein parteiloses, von den Massen getragenes Streik-
komitee. Der Sowjet erwuchs aus den Erfordernissen des unmittelbaren
Massenkampfes als Organ dieses Kampfes. Das ist eine Tatsache. Nur
diese Tatsache erklirt uns die eigenartige Rolle und die wirkliche Bedeu-
tung des Sowjets. Gerade auf diese Tatsache weist das Wort ,kimpfe-
risch” in der Resolution des Petersburger Komitees hin.

Einen Sowjet der Arbeiterdeputierten zu bilden, der sich mit der Er-
hebung von Umfragen, mit der Entwicklung der Gewerkschaftsverbinde
usw. befassen sollte, wiirde niemandem in den Kopf kommen, Einen Sowjet
zu bilden beifit Organe zu bilden fiir den unmittelbaren Massenkampf des
Proletariats. Solche Organe kénnen nicht in jedem beliebigen Moment
gebildet werden, wihrend Gewerkschaftsverbinde und politische Par-
teien immer und unbedingt notwendig sind und unter allen Verhaltnissen
gebildet werden kénnen und miissen. Darum ist es ein grofler Fehler,
gegen das Petersburger Komitee zu opponieren unter Berufung auf die
Bedeutung der Organisationen iiberhaupt. Ebenfalls ein Fehler ist darum
auch die Berufung darauf, dafi sich alle Sozialdemokraten fiir die Idee der
bauerlichen Bodenkomitees einsetzen: diese Komitees werden ja gerade
im Zusammenbang mit der allgemeinen Diskussion der Agrarreform, im
Zusammenbang mit der bereits erstarkenden Agrarbewegung projektiert.

Aber diese Komitees kénnen ebenfalls zu ,vorzeitigen” Aktionen fith-
ren — ironisiert Genosse Chrustaljow. Das ist es ja eben, dafl zwischen
den Aktionen der Bauern und denen der Arbeiter gerade gegenwirtig ein
wesentlicher Unterschied besteht. Eine breite Aktion der Bauern kann
gegenwirtig nicht ,vorzeitig” sein, eine breite Aktion der Arbeiter da-
gegen kann dies sehr wohl. Der Grund dafiir ist verstindlich: die Arbeiter-
Klasse ist in ihrer politischen Entwicklung der Bauernschaft weit voraus,
und die Bauernschaft ist in ihrer Bereitschaft zu einer gesamtrussischen
revolutionéren Aktion gegenitber der Arbeiterklasse noch zuriickgeblieben.
In der ganzen Zeijt nach dem Dezember, und in betriichtlichem Mafle dank
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dem Dezember (was immer auch die kleinmiitigen Pedanten sagen mégen,
die dazu neigen, den Dezember zu unterschitzen oder sogar von ihm
abzuriicken), ist die Bauernschaft dabei, jhren Riickstand aufzuholen. Sie
wird diesen Ritckstand mit Hilfe der drtlichen BoJdenkomitees noch schnel-
ler aufholen. Die Nachhut, der es in der letzten Schlacht nicht gelang, der
Vorhut zu Hilfe zu kommen, zur FEile antreiben ist unbedingt niitzlich
und in keiner Beziehung riskant. Die Vorhut, der zu Hilfe zu kommen
der Nachhut in der letzten Schlacht nicht gelang, zur Eile antreiben ist
unbedingt riskant, und man mufl immer wieder griindlich iiberlegen, bevor
man es tut.

Eben diese eigenartige politische Situation hat unserer Meinung nach
Genosse Chrustaljow nicht beriicksichtigt. Er ha¢ tausendmal recht in der
Einschitzung der Verdienste und der Bedeutung der Sowjets @berhaupt.
Er hat unrecht in der Einschitzung des gegenwirtigen Augenblicks und
der Beziehungen zwischen den Aktionen der Bawern und denen der Ar-
beiter. Er vergifit offenbar einen anderen Vorschlag des Petersburger
Komitees in einer anderen Resolution: die Idee zu unterstiitzen, ein Exe-
kutivkomitee aus den linken Gruppen der Duma zwecks Zusammenfas-
sung der Titigkeit der spontan entstandenen Organisationen des Volkes
zu bilden.* In einem solchen Komitee liefle sih genauer der Grad der
Bereitschaft und Entschlossenheit der Bauernschaft als Ganzes bestimmen
und, abhingig davon, auch die Bildung von Sowjets der Arbeiterdeputier-
ten auf eine praktische Grundlage stellen. Mit anderen Worten: Das
Petersburger Komitee will jetzt mehr erreichen, nicht nur die Schaffung
von Kampforganisationen des Proletariats, sondern jhre Koordinierung,
ihre Abstimmung mit den Kampforganisationen der Bauernschaft usw.
Das Petersburger Komitee zégert im gegenwirtigen Augenblick die Bil-
dung von Sowijets der Arbeiterdeputierten nicht darum hinaus, weil es
ihre gewaltige Bedeutung nicht wiirdigte, sondern weil es noch eine neue,
jetzt besonders anschaulich hervortretende Voraussetzung fiir den Erfolg
beriicksichtigen will, nimlich das gemeinsame Handeln der revolutioniren
Bauern und Arbeiter. Das Petersburger Komitee bindet sich folglich keines-
falls die Hinde und nimmt die Entscheidung iiber die Taktik von morgen
nicht im geringsten vorweg. Das Petersburger Komitee gibt in diesem
Augenblick der Vorhut den Rat: Stiirze dich nicht in die Schlacht, entsende

* Siche Werke, Bd. 10, S. 521. Die Red.
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zunichst Verbindungsménner zur Nachhut; morgen wird die Nachhut
niher herankommen, wird der Ansturm einmiitiger sein, morgen wer-
den wir eine der Zeit besser entsprechende Aktionslosung herausgeben
kénnen. 7

Wir wollen zum Schlufl kommen. Genosse Chrustaljow hat — im gan-
zen genommen — die Giberzeugendsten Argumente zugunsten der Bildung
von Sowjets vorgebracht. Thre allgemeine Bedeutung hat er ausgezeichnet
gewiirdigt. Sein Kampf richtet sich in der Hauptsache gegen die Ver-
kleinerung der Rolle des Sowijets, gegen die Verkleinerung der Bedeutung
der revolutioniren Aktionen iiberhaupt, und in diesem Kampf hat Genosse
Chrustaljow durchaus recht. Solche ,Verkleinerer” gibt es bei uns nicht
wenig, und nicht nur unter den Kadetten. Aber Genosse Chrustaljow, der
durch die Schuld der Henker und Pogromhelden abgeschnitten ist vom
stindigen und engen Umgang mit dem Proletariat, vermochte nicht, den
gedenwidrtigen Augenblick und die gegenwidrtige ,Dislokation” der revo-
lutiondren Krifte vollig richtig einzuschitzen. Heute muf} die Vorhut ihr
Hauptaugenmerk nicht auf die unmittelbare Aktion richten, sondern auf
die Festigung und Erweiterung der engsten Verbindung mit der Nachhut
und allen iibrigen Trupps.

LEbo” Nr. 11, Nach dem Text des ,Echo”.
4. Juli 1906.
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AUS ZEITUNGEN UND ZEITSCHRIFTEN

Unsere Bemerkungen in Nr. 9 des ,Echo” iiber die Einschitzung der
geschichtlichen Rolle des Boykotts und iiber die Bedeutung der partei-
losen revolutioniren Organisationen* hatten sehr charakteristische Ant-
worten des duflersten rechten und des duflersten linken Fliigels der biir-
gerlichen Demokratie zur Folge.

Die ,Mysl“ nimmt, wie nicht anders zu erwarten war, das Wort , biir-
gerliche Demokratie” @ibel und weicht dabei verirgert dem Wesen der
Frage aus. Sie schreibt:

»Sogar in den ,Sowijets der Arbeiterdeputierten’, einer réin proletarischen
Klassenorganisation, findet das ,Echo’ ,biirgerliche Demokratie‘... Weiter,
scheint es, kann man schon nicht mehr gehen.”

Erinnert euch, ihr Herren Radikalen, daf} die Sowjets der Arbeiter-
deputierten gréfitenteils nicht ,rein proletarisch” blieben. Sie nahmen
nicht selten Delegierte der Soldaten, der Matrosen, der Angestellten und
der Bauern auf. Wire es nicht besser, geradeberaus zu sagen, warum ihr
den Begriff ,biirgerliche Demokratie” nicht mogt, als die Meinungsver-
schiedenheiten mit Nérgeleien zu umgehen?

Die ,Retsch” gerit vollends aus dem Hauschen. Am Anfang der gegen
uns gerichteten Notiz tritt der Kadett noch mit Glacéhandschuhen auf:
er ,mdchte nichts Beleidigendes sagen”. Was fiir Gentlemen! Aber am
Schlufl der Notiz schimpft der Kadett wie... wie ein Reviervorsteher.
Unsere Einschitzung des Boykotts wird als ,Narretei oder unverbesser-
licher Stumpfsinn” bezeichnet. O die kadettischen Gentlemen!

* Siehe den vorliegenden Band, S. 63—68. Die Red.
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Die ,Retsch” schreibt:

,Auf jeden Fall nehmen wir zur Kenntnis, dal die Taktik der Bolschewiki
sich das Ziel setzte, fiir die Einberufung der Duma zu kimpfen. Und alle Be-
teuerungen der Notwendigkeit des Boykotts batten die Aufgabe, die Regierung
hinters Licht zu fithren.”

Nun ist’s genug, ihr Herren Gentlemen! Ihr habt sehr wohl verstanden,
dafd wir etwas ganz anderes beabsichtigten. Das Ziel des Boykotts war es,
die Einberufung der Witteschen Duma ebenso zu vereiteln, wie wir die
der Bulyginschen vereitelt haben. Ohne sein eigentliches, d. h. direktes
und unmittelbares Ziel zu erreichen, war der Boykott von mittelbarem
Nutzen, unter anderem dadurch, daf er die Aufmerksamkeit der Regie-
rung ablenkte. Die revolutiondre Taktik hat auch hier, wie immer, am
besten dazu beigetragen, das Bewufitsein und die Kampffshigkeit des
Proletariats zu entwickeln, und zugleich indirekt, fiir den Fall, dafl der
volle Sieg nicht errungen wird, halbschlichtige Reformen sichergestellt.

Eho” Nr. 14, 7 Nach dem Text des ,Echo”,
4. Tuli 1906.
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MUTIGER ANGRIFF
UND FURCHTSAME VERTEIDIGUNG

Seit langem weil man, dafl die Reaktioniire mutige Minner, die Libe-
ralen aber Feiglinge sind.

Eine neue Bestitigung erfihrt diese alte Wahrheit durch den kadetti-
schen Entwurf fiir einen Aufruf, den die Reichsduma zur Bodenfrage an
das Volk richten soll. Leider ist auch der Entwurf der Trudowiki nicht
besser als der kadettische: die Trudowiki trotten diesmal véllig hilflos
hiiter der liberalen Bourgeoisie einher. Vielleicht werden nun die Sozial-
demokraten in der Duma das rettende Wort sprechen?

Man erinnere sich, wie die ganze Frage dieses Aufrufs der Reichsduma
an das Volk entstand. In der Antwortadresse hatte die Reichsduma sich
fiir die zwangsweise Enteignung des in Privatbesitz befindlichen Grund
und Bodens zugunsten der Bauernschaft ausgesprochen. Das Kabinett
Goremykin antwortete kurz, klar und mit groflartiger Festigkeit und Ent-
schiedenheit: ,unzuldssig”.

Das Kabinett beschrénkte sich jedoch nicht auf diese polizeilich grobe
Ablehnung. Nein, die Minister haben etwas aus der Revolution gelernt.
Die Minister wollen ihre Amtspflichten nicht darauf beschrinken, formale
Anfragen der Duma formal zu beantworten. Die Reaktionire sind keine
Formalisten, sondern praktische Mianner. Sie wissen, dafl die wirkliche
Kraft nicht in der Duma, sondern im Volke liegt. Sie wollen im Polk agi-
tieren. Sie verfafiten, ohne auch nur im geringsten zu zdgern und ohne
kostbare Zeit zu verlieren, einen Aufruf an das Volk. Diese Regierungs-
erklirung (vom 20. Juni) lief} dann auch den Gedanken an einen Duma-
aufruf an das Volk aufkommen. Die Regierung hatte den Weg gewiesen.
Die Duma trottete hinter der Regierung her: sie hatte es nicht vermocht,
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frither den einer wirklichen Volksvertretung Zukommenden Weg zu be-
schreiten.

Wie sah nun die Regierungserklérung aus? Wie ein echtes kimpfe-
risches Manifest einer reaktioniren monarchistischen Partei. Oh, die Reak-
tiondre tun sich keinen Zwang an! Sie verstehen eine kimpferische Sprache
zu schreiben. Sie sprechen in ihrer ,Erklirung” unumwunden im Namen
der Regierung. Und in der Tat, wozu soll man da viele Umstinde machen?
Die liberalen Professoren versichern, wir lebten unter einem konstitutio-
nellen Regime, die Duma sei gleichfalls ein Teil der Regierung. Mogen
die Professoren schwitzen! Mégen sie das Volk mit konstitutionellen
Mistzchen einschlifern! Wir Reaktiondire sind praktische Minner. Wir
wissen, in Wirklichkeit sind wir die Regierung. Und das sagen wir auch,
und auf die Haarspaltereien und den Formelkram dieser liberalen Pedan-
ten pfeifen wir. Wir sagen klipp und klar: Bauern, ihr versteht euren Vor-
teil nicht. Die zwangsweise Enteignung bringt euch keinen Nutzen, und
wir, die Regierung, werden sie nicht zulassen. Alles Gerede der Bauern
von Grund und Boden ist Lug und Trug. Am besten fiir die Bauernschaft
sorgt die Regierung. Auch jetzt will sie eine milde Gabe gewshren. Die
Bauern aber mégen wissen, daf} sie eine Verbesserung ihrer Lage ,nicht
von Aufrubr und Gewalt” zu erwarten haben, sondern von ,friedlicher
Arbeit” (fiir die Gutsbesitzer, hitte man hinzufiigen miissen) und von der
stindigen Fiirsorge, die unsere autokratische Regierung der Bauernschaft
angedeihen 1463t

So etwa lautete die Regierungserklirung. Das war eine regelrechte
Kriegserklirung an die Revolution. Das war ein echtes Manifest der reak-
tiondren Selbstherrschaft an das Volk: Ich dulde es nicht! Ich werde euch
zermalmen! _

Jetzt haben sich die Kadetten und die diesmal ganz und gar in thren
Bann geratenen Trudowiki darangemacht, die Herausforderung durch die
Regierung zu beantworten. Heute sind der Entwurf der Kadetten und der
Entwurf der Trudowiki veréffentlicht worden. Was fiir einen schibigen,
wahrhaft jaimmerlichen Eindruck machen diese beiden Entwiirfe!

Die reaktionire Kamarilla geniert sich nicht, das Gesetz mit Fiiflen zu
treten und das, was formell ein kleiner Jeil der Regierung ist, fiir die
reale ganze Regierung zu erkliren. Die Kadetten und die Trudowiki aber
verstecken sich, so wie bei Schtschedrin die neunmalweisen Griindlinge
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unter den Wasserkletten ihre Zuflucht suchen, hinter dem papiernen Schild
des Gesetzes: sie gehen gegen uns ungesetzlich vor, jammern diese; mit
Verlaub zu sagen, ,Volks”vertreter, wir aber stehen auf dem Boden des
Gesetzes! Die Duma handelt nach dem Gesetz und spricht sich fiir die
zwangsweise Enteignung aus. Laut Gesetz kann ohne Zustimmung der
Duma ,keine Regierungsvorlage in Kraft treten”. Wir haben einen Aus-
schuf}, laut Gesetz, einen grolen Ausschuf}, 99 Mann stark .. . Er ist dabei,
ein ,sorgfiltig durchdachtes und richtig formuliertes Gesetz” auszuarbei-
ten... Die Bevolkerung mége ,ruhig und friedlich den Abschlufl der vor-
bereitenden Arbeiten zu diesem Gesetz abwartea” (die Trudowiki haben
diesen ganz schamlos lakaienhaften Schlufl gestrichen! Ihr Gewissen hat
sich geregt. Aber dafiir setzen sie einen Passus fiber die Organisierung
#Ortlicher Agrareinrichtungen” und verschweigen in verrdterischer ‘Weise,
daf} die Duma, d. h. ihre kadettische Mehrheit, diese ganz offensichtlich
als Institutionen der Guisbesitzer und Beamten organisieren will).

Schmach und Schande, thr Herren Volksvertreter! Es ist eine Schande,
so zu tun, als verstiindet ihr nicht, was heute selbst der hinterwildlerischste
russische Bauer versteht: dafl nimlich zwischen dem papiernen Gesetz und
der Wirklichkeit in Rufiland eine tiefe Kluft besteht, daf} es auf dem
friedlichen Wege einer sozusagen konstitutionellen, streng gesetzlichen
Arbeit unmdglich ist, in der Praxis die Ubergabe des gesamten Grund und
Bodens an die Bauern und die volle Freiheit fiir das ganze Volk durchzu-
setzen. Ihr brauchtet erst gar nicht daranzugehen, dem Kabinett zu ant-
worten, wenn euch die Entschlossenheit fehlte und fehlt, in Beantwortung
der reaktiondren Wabrbeit der Kamarilla ebenso entschieden die eigene,
revolutionire Wahrheit zu verkiinden, sie ebenso offen auszusprechen.
Ein Aufruf an das Volk ist in den Gesetzen iiber die Duma nicht vor-
gesehen: bleibt also, jhr hochweisen Gesetzesanbeter, bei euren ,Anfra-
gen” und begebt euch nicht auf ein Gebiet, wo es euch an Mut, Gerad-

‘heit und Koénnen gebricht, um es mit den Reaktioniren, den praktischen
Minnern, den Minnern des Kampfes aufzunehmen!

Schreibt man aber einen Aufruf an das Volk, so mufl man die Wahrheit
schreiben, die ganze Wahrheit, die bitterste und durch nichts beschénigte
Wahrheit. Man mufl dem Volke sagen:

Bawern! Das Kabinett hat an euch einen Aufruf gerichtet. Die Minister
wollen euch weder Land noch Frejheit geben. Die Minister sprechen vollig
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ungeniert im Namen der ganzen Regierung, sie tun das gegen die Duma,
obgleich auf dem Papier die Duma ein Teil der Regierung ist.

Bauern! Eben die Minister sind in Wirklichkeit die autokratische Re-
gierung Rufilands. Eure Volksvertreter in der Duma werden von ihnen
fiir nichts geachtet, die Minister halten sie zum besten und verschleppen
alles durch polizeilich-juristische Haarspaltereien. Sie spotten iiber die
Forderungen des Volkes und setzen unbekiimmert ihre alte Politik des
Mordens, der Gewalt, des Raubes und der Pogrome fort.

Bauern! Wifit, dafl die Duma unfihig ist, euch Land und Freiheit zu
geben. Die Duma ist durch die Gesetze der Polizeiregierung an Handen
und Fiiflen gebunden. Es gilt durchzusetzen, daf} die Volksvertreter die
volle Macht, die ganze Staatsgewalt in die Hinde bekommen. Wollt ihr
Land und Freiheit? Erzwingt eine vom ganzen Volk gewshlte konstituie-
rende Versammlung, erzwingt allerorts die véllige Absetzung der alten
Machtorgane, die volle Freiheit der Wahlen!

Bauern! Wifit, dafl euch niemand befreien wird, wenn ihr euch nicht
selber befreit. Die Arbeiter haben das erkannt, und sie haben durch ihren
Kampf die Zugestindnisse des 17. Oktober erzwungen. Erkennt auch ihr
das. Frst dann werdet ihr ein revolutionires Volk sein, d. h. ¢in Volk, das
weif3, wofiir es kimpfen muf}, ein Volk, das zu kimpfen, ein Volk, das die
Unterdriicker zu besiegen versteht. Nutzt eure Deputierten in der Duma,
nutzt eure Fiirsprecher, die ihr zur Duma schickt, schliefit euch in ganz
Ruflland enger und einmiitiger zusammen und riistet zu dem grofien
Kampf. Ohne Kampf wird es weder Land noch Freiheit geben. Ohne
Kampf wird man euch die Ablgsung, die euren Ruin bedeutet, mit Gewalt
aufzwingen, wird man euch Bodenkomitees aus Gutsbesitzern und Beam-
ten aufhalsen, die euch genauso hinters Licht fithren und auspliindern
werden wie 1861. _

Bauern! Wir tun in der Duma fiir euch, was wir kdénnen. Aber eure
Sache miifit ihr selber zu Ende fithren, wenn ihr wirklich wollt, daf} in
Ruflland nicht weiterhin derartige Zustinde herrschen, wie sie auch heute
nodh, nachdem es die Duma gibt, bestehen. '

*

Aber es wire licherlich, einen solchen Aufruf in der Duma auch nur
vorzuschlagen.
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In der Tat? Ist es denn nicht umgekehrt licherlich, einen ,Aufruf an
das Volk” in der holzernen Sprache eines vertrockneten russischen Advo-
katen zu schreiben, wie das die Kadetten und (zu ihrer Schande sei es
gesagt) auch die Trudowiki tun? Ist das Volk fiir die Duma da oder die
Duma fiir das Volk? Ist die Freiheit fiir die Duma da oder die Duma fiir
die Freiheit?

*

Mége man in einer beliebigen Bauernversammlung den Aufruf der
Kadetten, den der Trudowiki und unseren Aufruf verlesen! Dann wollen
wir sehen, was die Bauern auf die Frage, wo die Wahrheit ist, antworten
werden.

" Edo” Nr. 12, Nach dem Text des ,Echo”.
5. Juli 1906.
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DIE DUMAPARTEIEN UND DAS VOLK

Die gestern in der Duma gefiihrte Debatte zur Frage des Aufrufs an
das Volk erbrachte ein duflerst wertvolles Material fiir die politische Er-
ziehung der breiten Massen.

Die Frage des Aufrufs an das Volk erwies sich als so lebensnah, daf}
das wahre Wesen der verschiedenen politischen Parteien sich in einer Klar-
heit offenbarte, wie man sie sich nicht besser wiinschen kann. Die Duma
stand in dieser Frage zwischen zwei Feuern: zwischen der reaktioniren
Selbstherrschaft (die ,Regierungserklarung”) und dem revolutioniren

- Volk, dessen Kampf auflerhalb der Duma gleichsam durch alle Ritzen und
Fugen in den Taurischen Palast eindrang. Kaum hatte die Debatte begon-
nen, so drang sie unaufhaltsam von Formalitdten und Einzelheiten zam
eigentlichen Kern der Sache vor.

Was soll der Aufruf an das Volk bezwecken? Diese Frage erhob sich
gebieterisch vor der Duma. Sie gab der ganzen Debatte das Geprige. Sie
lenkte die ganze Debatte eben auf die Ebene, auf die wir diese Frage im
gestrigen Leitartikel gestellt hatten*: Soll man die Kampferklirung des
Kabinetts mit einer Kampferklarung der Duma beantworten? oder soll
man iberhaupt nicht antworten? oder scll man versuchen, die Meinungs-
verschiedenheiten zu éiberbriicken und die durch das Leben selbst bedingte
Schirfe der Fragestellung zu mildern?

Den Anfang machte die Rechte der Duma. Der rechte Kadett Petra-
shizki versuchte, die Diskussion der Frage zu vertagen. Selbstverstindlich
wurde der rechte Kadett von den Oktobristen unterstittzt. Es wurde klar,
daf} die Konterrevolution einen Aufruf der Duma an das Volk fiirchtet.

* Siche den vorliegenden Band, S. 82—86. Die Red.
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Durch ihr kategorisches Auftreten half die Reaktion, die ganze Linke
der Duma zusammenzuschlieflen. Der Antrag, die Diskussion zu ver-
tagen, kam nicht durch. Aus der Debatte ergeben sich mit aller Klarheit
drei grundlegende Richtungen in der Duma. Die ,Rechte” (die Oktobri-
sten und ein Teil der Kadetten) ist fiir die ,Beschwichtigung” der Bauern-
bewegung und darum gegen jeden Aufruf. Das ,Zentrum” (die Kadetten
und wahrscheinlich die meisten Parteilosen) ist fiir die ,Beschwichtigung”
der Bauernbewegung und darum fiir einen beschwichtigenden Aufruf. Die
inke” Richtung (die Trudowiki, augenscheinlich nur ein Teil von ihnen,
und die Sozialdemokraten) ist dafiir, dem Volke klarzumachen, daf} es
nicht ,ruhig und regungslos warten” darf, und tritt daher fiir einen
revolutiondren und nicht ,beschwichtigenden” Aufruf ein.

Der Trudowik Shilkin, der Pole Lednicki und der Sozialdemokrat
Ramischwili brachten die Ansichten dieser letzteren Richtung am plastisch-
sten zum Ausdruck. ,Die Bevélkerung klammert sich an die letzten, fast
kindlichen Hoffnungen”, sagte Shilkin. ,Ich spreche nicht von Ruhe, Stille
und Ordnung, ich spreche von organisiertem Kampf gegen die alte
Madht... Verdankt etwa die Reichsduma ihr Dasein der Ruhe und der
Ordnung?” Und an die Oktoberkdmpfe erinnernd, rief der Redner unter
dem Beifall der Linken aus: ,Und dieser ,Unordnung* verdanken wir es,
dafl wir hier sind.” ,In diesem allgemeinen Sinn”, sagte der Redner ganz
richtig, ,ist der uns von dem Ausschuf} vorgelegte Aufruf an das Volk
sehr unbefriedigend” (es hitte nur hinzugefiigt werden miissen, daff auch
der Entwurf der Trudowiki, der nichts von den Gedanken und Grund-
sitzen enthilt, die in der Rede Shilkins zum Ausdruck kamen, unbefrie-
digend ist). ,Man muf} den Gedanken hervorheben und am Schluf} klar
aussprechen, dafy nicht Ruhe und Ordnung, sondern nur Unruhe in dem
guten und hehren Sinn dieses Wortes die Massen organisieren kann...”

Lednicki gebrauchte sogar eines der schirfsten von uns gestern ver-
wendeten Worte, als er den vorgelegten Aufruf ,jdmmerlich” nannte.
Und Ramischwili wandte sich ,gegen die Aufforderung, friedlich und
ruhig die Entscheidung der Frage abzuwarten”, und erklérte: ,Nur der
repolutiondre Weg ist der wabre Weg” (wir zitieren nach dem Bericht
der ,Nascha Shisn”). Er erkldrte es ebenfalls fiir notwendig, von einer
Ubergabe des Bodens obne Abldsung zu sprechen.

Die Mehrheit der Kadetten und der ,Parteilosen” sprach sich eben fiir
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einen ,beschwichtigenden” Aufruf aus, verurteilte revolutiondre Schritte
(Kotljarewski gegen Lednicki) und bewies den Nutzen des Aufrufs ,vom
Standpunkt der Grundbesitzer” (der Kadett Jakuschkin).

Der Schwarzhunderter Wolkonski in trauter Eintracht mit Skirmunt
und dem rechten Kadetten Petrashizki suchten die ,Gefahrlichkeit” des
Aufrufs zu beweisen, der geeignet wiire, die Revolution zu schiiren, und
verwiesen auf das Gesetz, wonach der Agrarentwurf noch die Duma durch-
laufen miisse, dann im Reichsrat einzubringen sei usw. usw. usw.

Die verschiedenen Richtungen traten duflerst plastisch hervor. Noch ein-
mal wurde es klar, dafl die Kadetten zwischen der Reaktion und der Revo-
lution, zwischen der alten Macht und dem Volk schwanken. Noch einmal
haben die Ereignisse gezeigt, wie kurzsichtig und unsinnig die Taktik der
+Unterstiitzung der Kadetten” ist, eine Taktik, die lediglich die revolutio-
ndre Position der Sozialdemokratie und der revolutionidren Demokratie
in der Duma schwiicht. Noch einmal haben die Ereignisse gezeigt, daf} die
Sozialdemokraten, wenn sie selbstindig auftreten, sowoh! einen Teil der
Trudowiki auf ihre Seite ziehen als sogar die Kadetten in einem gewissen
Maf} aufspalten kénnen.

Die politische Situation selbst bestimmt mit unwiderstehlicher Kraft die
Taktik der Sozialdemokratischen Partei. Trotz aller Anstrengungen des
sozialdemokratischen rechten Fliigels ist es bislang nicht zu einer Unter-
stiitzung der Kadetten gekommen, sondern gliidklicherweise kam es zu
einer selbstindigen Politik des Proletariats, das von einem Teil der Bauern-
deputierten unterstiitzt wird. Es kam nicht zu der von den Opportunisten
ausgeheckten und erdichteten Aufteilung: die Rechten gegen die Kadetten,
Trudowiki und Sozialdemokraten zusammen. Es kam zu einer revolutio-
ndren Aufteilung: Sozialdemokraten und Trudowiki gegen die Rechten,
bei ginzlicher Wankelmiitigkeit der Kadetten.

Leider haben unsere sozialdemokratischen Deputierten die auflerordent-
lich giinstige Situation nicht voll auszunutzen gewufit. Sie hitten unbe-
dingt wihrend der allgemeinen Debatte ihren eigenen, sozialdemokra-
tischen Entwurf fiir einen Aufruf an das Volk einbringen miissen. Nur
dann wire ihre Politik eine ganz und gar selbsténdige Politik der Vertreter
der Klassenpartei des Proletariats als der Avanigarde der Revolution
gewesen. Nur dann wiren die richtigen Gedanken Ramischwilis, Shilkins
und Lednickis nicht in der Diskussion untergegangen, sie wéren zusam-

7 Lenin, Werke, Bd. 11
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mengefaflt, niedergelegt und formuliert worden in einer entschlossenen
und klaren Plattform der revolutioniren Sozialdemokratie.

Es bleibt nur tibrig, dem Wunsch Ausdruck zu geben, dafl unsere sozial-
demokratische Dumafraktion die Lehren aus der Tatsache ziehen moge,
daf} sich in der Duma immer hiufiger ganz bestimmte Gruppierungen her-
ausbilden, dafl sie entschlossener den Weg einer véllig selbstindigen
proletarischen Politik beschreiten und bei der Einzelberatung des Ent-
wurfs fiir den Aufruf die Sache wenigstens teilweise korrigieren, d. h.
selbstindige, konsequent revolutionire Formulierungen einbringen moge.

Ein sozialdemokratischer Entwurf fiir einen Aufruf an das Volk wiire,
selbst wenn er nur ein in der Duma verlesener Entwurf bliebe, von aufler-
ordentlichem Nutzen fiir die Geschlossenheit und die Entwicklung des
revolutiondren Kampfes und wiirde die besten Elemente der revolutio-
niren Bauernschaft auf die Seite der Sozialdemokratie ziehen.

~Eho* ANr. 13, Nadh dem Text des ,Ebo”.
6. Juli 1906. ’
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VERSCHWORUNGEN DER REAKTION
UND DROHUNGEN DER POGROMHELDEN

Die Zeitung ,Rossija* [Rufiland] erbilt Subsidien von der Regierung
der Pogromhelden, wofiir sie die Ansichten dieser Regierung vertritt.

Im Zusammenhang mit dem geplanten Aufruf der Duma an das Volk
ist der Ton des Regierungsblittchens duflerst drohend geworden. Die Zei-
tung sucht die Duma ins Bockshorn zu jagen, indem sie erklirt, daf} der
beabsichtigte Schritt sowohl ungesetzlich als auch ,unverniinftig” und
,revolutiondr” usw. sei. Die kadettische ,Retsch” hat heute schon einen
vlligen Frontwechsel vorgenommen und spricht sich, offenbar erschreckt
durch die Drohungen der regierungshérigen Reptilienpresse, gegen den
Aufruf aus. '

An Drohungen hagelt es nur so. Heute schreibt die ,Rossija” zur Frage
eines kadettischen Kabinetts: ,Hitte man Wladimir dem Sonnenfiirst vor-
geschlagen, die Regierung des Russenlandes Solowej dem Riuber anzu-
vertrauen als ein Mittel, um Ordnung zu schaffen, so hitte er wahrschein-
lich ein einfacheres Mittel genannt — Solowej dem Réuber mit Hilfe von
Ilja Muromez den Garaus zu machen.* Dies hat dann bekannilich auch
gebolfen.”

Dieser ,Ilja Muromez”, der sich anschickt, der Revolution in Rufiland
»den Garaus zu machen”, ist, wie sich herausstellt, nichts anderes als eine
internationale konterrevolutiondre Armee. In dem Artikel ,Die auslan-
dischen Méchte und die Lage in Ruffland” (,Rossija” Nr. 170) erldutert
das Regierungsblittchen — nicht aus Naivitit, sondern ebenfalls um zu
drohen — die Frage einer aktiven Einmischung auslindischer Michte in
die inneren Angelegenheiten Rufdlands.

* Wladimir der Sonnenfiirst, Solowej der Riuber, Ilja Muromez — Gestal-
ten aus der russischen Volksdichtung. Der Tbers.

™
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Die Erlduterungen des Regierungsblittchens sind auflerordentlich lehr-
reich und hochst niitzlich. Die internationale Konterrevolution schaut auf-
merksam auf Ruflland, und ,fiir alle Fille” zieht sie Truppen zusammen
und stellt sie gegen Ruflland bereit. ,Die kaiserliche deutsche Regierung”,
schreibt die ,Rossija”, ,ist sich vollig klar @iber diese Lage” (daf} namlich
«die jetzige Lage in Rufiland in erster Linie eine Folge der Einwirkung
auslindischer revolutionirer Elemente ist”) ,und hat daher eine ganze
Reihe entsprechender Mafinahmen ergriffen, die nicht verfehlen werden,
zu den gewiinschten Ergebnissen zu fihren.”

Diese Mafinahmen bestehen darin, daff Deutschland zusammen mit
Osterreich fiir den Fall, dal die Sache der Freiheit siegt oder zu siegen
verspricht, Truppen fiir einen Einfall in Ruflland bereitstellt. Die Berliner
Regierung hat sich itber diese Frage bereits mit der dsterreichischen ver-
standigt. Sowohl diese wie jene hat erklirt, daf} ,unter bestimmten Um-
stinden ein aktives Eingreifen in die inneren Angelegenheiten Rufflands
zwecks Unterdriickung oder Beschréinkung dieser (d.h. der revolutiongren)
Bewegung wiinschenswert und niitzlich erscheinen konnte”. Dabei wurde
festgestellt, dafl fiir ein Eingreifen der unmittelbar und klar geduflerte
Wunsch der russischen Regierung erforderlich sei.

In Osterreich, in Galizien, an der russischen Grenze, wo man eben-
falls die Msglichkeit der Verbreitung einer Agrarbewegung nach rus-
sischem Typus fiirchtet, sind drei Armeekorps zusammengezogen worden.
Der Statthalter von Galizien, der zudem nodh russischer Gutsbesitzer ist,
hat am 26. Juni sogar einen Aufruf an die Bevélkerung erlassen mit der
Ankiindigung, dafl jedwede Unruhen auf das energischste unterdriickt
werden wiirden.

Es unterliegt also keinem Zweifel, dafl wir es mit einer Verschwiérung
der internationalen Konterrevolution zu tun haben. Die russische Regie-
rung ruft gegen das russische Volk auslindische Truppen zu Hilfe. Ver-
handlungen daritber wurden und werden gefithrt und haben schon ein
recht definitives Abkommen gezeitigt.

Mbgen die Arbeiter und die Bauern wissen, dafl die Regierung die Hei-
mat verrit, um die Herrschaft einer Bande von Pogromhelden zu sichern. So
war es von jeher, und so wird es immer sein. Die Ceschichte lehrt, daf} die
herrschenden Klassen stets alles, aber auch alles — Religion, Freiheit und
Vaterland — geopfert haben, wenn es sich darum. handelte, die revolu-
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tiondre Bewegung der unterdriickten Klassen niederzuschlagen. Es ist nicht
im geringsten zu bezweifeln, daf} auch die russischen Madchthaber und
Pogromhelden das gleiche tun werden, daf} sie bereits einen solchen Schritt
vorbereiten.

Aber die Arbeiter und Bauern brauchen einen solchen Schritt nicht zu
fiirchten. Die Regierung Rufilands hat eine internationale Reserve, nim-
lich die reaktioniren Regierungen Deutschlands; Osterreichs und anderer
Linder. Aber auch wir haben eine michtige internationale revolutioniire
Reserve, namlich das sozialistische Proletariat Europas, das in einer Drei-
millionenpartei in Deutschland und in starken Parteien in allen euro-
piischen Lindern organisiert ist. Wir begriifien es, daf} sich unsere Regie-
rung an die internationale Reserve der Reaktion gewandt hat: das wird
erstens auch den unwissendsten Menschen in Rufiland die Augen &ffnen
und uns den besten Dienst leisten, um den Glauben an die Monarchie zu
zerstbren, und das wird zweitens die Basis und den Wirkungsbereich der
russischen Revolution besser als alles andere erweitern, indem es sie in
eine Weltrevolution verwandelt.

Wohlan denn, ihr Herren Trepow! Schiefit doch! Ruft doch &ster-
reichische und deutsche Regimenter gegen die russischen Bauern und Ar-
beiter herbei! Wir sind fiir die Verbreiterung des Kampfes, wir sind fiir
die internationale Revolution!

Aber tber der Bewertung der allgemeinen Bedeutung der internatio-
nalen Verschworung darf man die kleinen Jeilziele der russischen Pogrom-
helden nicht vergessen. Wir haben schon vermerkt, dafl nicht Naivitit
zu den Artikeln der ,Rossija” gefithrt hat. Die ,Mysl” irrt, wenn
sie das glaubt. Es ist das weder ,Naivitat” noch ,Zynismus” oder ,Ge-
schwiitzigkeit”. Es ist das eine wohlberechnete Drobung an die Adresse
der Kadetten. Die Regierung der Pogromhelden fiirchtet einen Auf-
ruf der Duma an das Volk und drobt den Kadetten: ,Wagt es nicht!
Sonst jage ich die Duma auseinander und rufe dsterreichische und deut-
sche Regimenter herbei! Die Vorbereitungen dazu habe ich bereits ge-
troffen.” ,

Die Kadetten, diese Tripfe, haben schon die Courage verloren und,
wie die heutige ,Retsch” beweist, einen gemeinen Riickzieher gemacht,
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Man braucht den Kadetten nur zu drohen, und schon sind sie bereit, Riick-
zieher zu machen. ..

Das Proletariat kénnen die erbirmlichen Drohungen der Regierung der
Pogromhelden nicht erschrecken. Das Proletariat wahrt seine selbstdndige
Kampfposition, es 1463t sich nicht schrecken durch das Gespenst, das den
Kadetten ins Bockshorn jagt.

Nodch einmal, ihr Herren Trepow: Schiefit doch! Weitet das revolutio-
nire Kampffeld aus! Am internationalen Proletariat soll es nicht fehlen!

~Eho” Nr. 14, Nach dem Text des ,Echo”s
7. Juli 1906.
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Die Aufldsung der Duma stellt die Arbeiterpartei vor eine ganze Reihe
auflerordentlich wichtiger Fragen. Nehmen wir die wichtigsten. Es gilt:
1. eine allgemeine Einschitzung der Bedeutung dieses politischen Ereig-
nisses fiir den Gang unserer Revolution zu geben; 2. den Inhalt des weite-
ren Kampfes und die Losungen, unter denen er gefithrt werden muf3, zu
bestimmen; 3. die Form dieses weiteren Kampfes festzulegen; 4. den Zeit-
punkt des Kampfes zu wihlen oder, richtiger gesagt, die Umstinde in
Rechnung zu stellen, die die richtige Wahl des Zeitpunkts erleichtern
konnen.

Wir wollen kurz bei diesen Fragen verweilen.

I

Die Auflésung der Duma hat in anschaulichster und prignantester
Weise die Ansichten derer bestitigt, die davor warnten, sich durch
das ,konstitutionelle” Auflere der Duma und durch die konstitutionelle,
wenn man so sagen darf, Oberfliche der russischen Politik im zweiten
Viertel des Jahres 1906 tiuschen zu lassen. Die ,groflen Worte”, die
unsere Kadetten (und Kadettophilen) vor der Duma, iiber die Duma und
im Zusammenhang mit der Duma in Unmengen geredet haben, hat jetzt
das Leben als erbirmliches Geschwitz entlarvt.

Man beachte eine interessante Tatsache: Die Duma ist auf streng kon-
stitutioneller Grundlage aufgel6st worden. Nich*s von ,auseinanderjagen”,
nichts von Gesetzesverletzung. Im Gegenteil, streng nach dem Gesetz,
ganz wie in jeder ,konstitutionellen Monardhie”. Die oberste Gewalt hat
die Kammer auf Grund der ,Verfassung” aufgeldst. Auf Grund des und
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des Paragraphen ist diese ,Kammer” aufgeldst worden, und durch den
gleichen Erlafl (froblocket, Gesetzesanbeter!) wurden Neuwahlen bzw.
der Zeitpunkt fiir die Einberufung einer nenen Duma angesetzt.

Aber gerade hier hat. sich sofort gezeigt, wie illusorisch die russische
Konstitution, wie fiktiv unser Parlamentarismus ist, worauf die Sozial-
demokraten des linken Fliigels wihrend der ganzen ersten Hilfte des
Jahres 1906 so beharrlich hingewiesen haben. Jetzt haben nicht irgend-
welche ,engstirnigen und fanatischen” ,Bolschewiki”, sondern die aller-
friedlichsten liberalen Legalisten durch ibre Handlungsweise diesen be-
sonderen Charakter der russischen Konstitution anerkannt. Die Kadetten
haben das anerkannt, indem sie die Anflssung der Duma mit einer ,Mas-
senflucht ins Ausland”, nach Wiborg, und mit einem Aufruf beantworte-
ten, der gegen die Gesetze verstdfit32, indem sie die Auflésung der Duma
mit Artikeln der doch so gemifligten ,Retsch” beantworteten und beant-
worten, die zugeben muf}, dafl es sich faktisch um die Wiederherstellung
der Selbstherrschaft handelt, dafl Suworin3® unversehens die Wahrheit
- ausplaudert, wenn er schreibt, daf§ er wohl kaum noch eine neue Duma
erleben werde. Alle Erwartungen der Kadetten sind mit einem Schlage
von der ,Konstitution” zur Revolution itbergegangen — und das alles nur
infolge eines streng konstitutionellen Aktes der obersten Gewalt. Und
noch gestern briisteten sich die Kadetten in der Duma, ,Schild der Dyna-
stie” und Anhinger strenger Verfassungsméfiigkeit zu sein.

Die Logik des Lebens ist stirker als die Logik konstitutioneller Lehr-
biicher. Die Revolution lehrt.

Alles, was die , bolschewistischen” Sozialdemokraten iiber die Kadetten-
siege geschrieben haben (man vergleiche die Broschiire ,Der Sieg der Ka-
detten und die Aufgaben der Arbeiterpartei” von N. Lenin*), hat sich
aufs glinzendste bewahrheitet. Die ganze Einseitigkeit und Kurzsichtig-
keit der Kadetten ist offeribar geworden. Die konstitutionellen lllusionen
— den felsenfesten Bolschewik erkannte man daran, daf} er stets vor diesen
Illusionen warnte — haben sich vor aller Augen eben als Illusionen, als
Phantom, als Trugbild erwiesen. '

Es gibt keine Duma! jauchzen in wilder Begeisterung die ,Moskow-
skije Wedomosti”34 und der ,Grashdanin” 5. Es gibt keine Konstitution!
stimmen traurig die feinen Kenner unserer Konstitution ein, die Kadetten,

* Giehe Werke, Bd. 10, S. 193—276. Die Red.
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die es so gut verstanden, sich auf die Konstitution zu berufen, die solchen
Gefallen an ihren Paragraphen gefunden hatten. Die Sozialdemokraten
werden nicht frohlocken (wir haben auch die Duma zu nutzen gewufit),
aber sie werden auch nicht den Mut sinken lassen. Das Volk hat eines ge-
wonnen — werden sie sagen —, es hat sich von einér lusion befreit.

Ja, am Beispiel der Kadettenpartei lernt das ganze russische Volk, lernt
es nicht aus Biichern, sondern aus der eigenen Revolution, die es selbst
vollbringt. Wir haben einmal gesagt, daf} das Volk in Gestalt der Kadetten
seine ersten biirgerlichen Iilusionen iiber den Weg zur Freiheit iiber-
windet, in Gestalt der Trudowiki aber seine letzten biirgerlichen lusionen
iiber den Weg zur Freiheit tberwinden wird.* Die Kadetten triumten
davon, die Leibeigenschaft, die Willkiir, die Selbstherrlichkeit, das Asiaten-
tum, die Selbstherrschaft abzuschiitteln, obne die alte Macht zu stiirzen.
Die Kadetten haben mit ihren eng beschrinkten Traumen schon Schiff-
bruch erlitten. Die Trudowiki triumen davon, die Massen von der Armut
zu erlsen, die Ausbeutung des Menschen durch den Menschen zu besei-
tigen, obne die Warenwirtschaft abzuschaffen: sie werden noch Schiff-
bruch erleiden, und zwar in nicht zu fefner Zukunft, wenn unsere Revolo-
tion zum vollen Sieg unserer revolutioniren Bauernschaft fithrt.

Das rasche Emporkommen der Kadetten, ihre schwindelerregenden
Wahlsiege, ihr Triumph in der kadettischen Duma, ihr jaher Zusammen-
bruch auf Grund eines einzigen Federstrichs des ,geliebten Monarchen”
(der, wie man wohl sagen kann, Roditschew ungeachtet dessen Liebes-
erklirung ins Gesicht gespuckt hat) — alles dies sind Ereignisse von ern-
ster politischer Bedeutung, alles dies sind Etappen in der revolutioniren
Entwicklung des Volkes. Das Volk, d. h. die breiten Massen der Bevdlke-
rung, war in seiner Masse bis zum Jahre 1906 noch nicht zu bewufitem
Revolutionismus gelangt. Die Unertriglichkeit der Selbstherrschaft war
allen bewufit geworden, ebenso wie die Untauglichkeit der Beamtenregie-
rung und die Notwendigkeit einer Volksvertretung. Aber das Volk ver-
mochte noch nicht zu erkennen, vermochte noch nicht voll zu empfinden,
daf} sich die alte Macht und eine machibefugte Volksvertretung nicht mit-
einander vereinbaren lassen. Es zeigte sich, dafl das Volk hierfiir noch
einer besonderen Erfahrung, der Erfahrung mit-der kadettischen Duma

“bedurfte.
* Giehe Werke, Bd. 10, S. 464. Die Red.
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Die kadettische Duma hat auf ihrem kurzen Lebenspfad dem Volk
anschaulich den ganzen Unterschied zwischen einer machtlosen und einer
tmadbtbefugten Volksvertretung gezeigt. Unsere Losung ,Konstituierende
Versammlung” (d. h. machivollkommene Volksvertretung) hat sich als
tausendmal richtig erwiesen, das Leben aber, d. h. die Revolution, hat zu
ihr auf einem lingeren und schwierigeren Weg gefiihrt, als wir voraus-
sehen konnten. ‘

Man werfe einen fliichtigen Blick auf die Hauptetappen der grofien
russischen Revolution, und man wird sehen, wie sich das Volk durch seine
Erfabrung Stufe um Stufe der Losung der konstituierenden Versammlung
ndherte. Da war die Zeit des ,Vertrauens”, Ende 1904. Die Liberalen
schwimmen in Wonne. Sie stehen im Vordergrund. Nicht sehr standhafte
Sozialdemokraten sprechen sogar von zwei Hauptkriften dieses Zeitab-
schnitts: den Liberalen und der Regierung. Und da nimmt das Volk die
Idee des , Vertrauens” in sich auf, am 9. Januar zieht es ,vertrauensvoll”
zum Winterpalast. Die Zeit des ,Vertrauens” 143t eine dritte Kraft, das
Proletariat, auf den Plan treten und legt den Grund zum tiefsten Mifj-
trauen des Volkes gegeniiber der autokratischen Regierung. Die Zeit des
«Vertrauens” endet mit der Weigerung des Volkes, den Worien der Re-
gierung vom ,Vertrauen” Glauben zu schenken.

Die nichste Etappe. Man hat die Bulyginsche Duma versprochen. Das
Vertrauen ist durch die Tat bekriftigt. Die Volksvertretung soll einberufen
werden. Die Liberalen schwimmen in Wonne, sie rufen zur Beteiligung
an den Wahlen auf. Die liberalen Professoren appellieren — wie es diesen
sAdeologischen” Schleppentrégern der Bourgeoisie ziemt — an die Studen-
ten, zu lernen und sich nicht mit der Revolution zu befassen. Die nicht
sehr standhaften Sozialdemokraten strecken die Waffen vor den Argu-
menten der Liberalen. Auf die Bithne tritt das Volk. Das Proletariat fegt
durch den Oktoberstreik die Bulyginsche Duma hinweg und ergreift Besitz
von der Freiheit, es erzwingt das Manifest, ein in Form und Inhalt durch-
aus konstitutionelles Manifest. Das Volk iiberzeugt sich durch seine Er-
fahrung davon, dafl es nicht geniigt, sich die Freiheit versprechen zu las-
sen, daf} man auch die Xraft haben muf}, von der Freiheit Besitz zu
ergreifen.

Weiter. Im Dezember nimmt die Regierung die Freiheiten zuriick. Das
Proletariat erhebt sich. Der erste Aufstand wird niedergeschlagen. Der
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hartnickige und verzweifelte Kampf aber, den das Proletariat mit der
Waffe in der Hand auf den Strafien Moskaus fithrt, macht die Einberufung
der Duma unvermeidlich. Der Boykott des Proletariats mifllingt. Das
Proletariat hat nicht geniigend Kraft, um die Wittesche Duma hinwegzu-
fegen. Die Kadetten stromen in die Duma. Die Volksvertretung ist eine
vollendete Tatsache. Die Kadetten schwimmen in Wonne. Thr Jubel kennt
keine Grenzen. Das Proletariat wartet skeptisch ab.

Die Duma beginnt zu arbeiten. Das Volk niitzt die kleine Erweiterung
der Freiheiten zehnmal mehr aus als die Kadetten. Sofort zeigt sich, dafl
die kadettische Duma, was ihren Geist und ihre Entschlossenheit betrifft,
hinter dem Volk zuriickbleibt. Die Zeit der kadettischen Duma (Mai bis
Juni 1906) erweist sich als eine Zeit der grofiten Erfolge der links von den
Kadetten stehenden Parteien: die Trudowiki tiberholen die Kadetten in
der Duma, in den Volksversammlungen werden die Kadetten wegen ihrer
Zaghaftigkeit getadelt, es entwickelt sich rasch die Presse der Sozialdemo-
kraten und der Sozialrevolutiondre, die revolutionire Bauernbewegung
und die Gérung im Heer werden stirker, das durch die Dezembernieder-
lage ermattete Proletariat kommt wieder zu Kriften. Die Zeit des Kadet-
tenkonstitutionalismus erweist sich nicht als eine Zeit der kadettischen und
der konstitutionellen Bewegung, sondern als eine Zeit der revolutioniren
Bewegung. '

Diese Bewegung zwingt zur Auflssung der Duma. Die Erfahrung be-
stitigt, dafl die Kadetten nur der ,Schaum” sind. Ihre Stirke beruht allein
auf der Stirke der Revolution. Auf die Revolution aber antwortet die
Regierung mit der im Wesen revolutiondren (obschon in der Form kon-
stitutionellen) Auflssung der Duma.

Das Volk iiberzeugt sich durch die Erfabrung davon, dafi die Volks-
vertretung #ichts ist, wenn sie keiné Machtvollkommenheit besitzt, wenn
die alte Macht sie einberufen hat, wenn neben ihr die alte Macht unan-
getastet weiterbesteht. Der objektive Gang der Ereignisse stellt schon
nicht mehr die Frage dieser oder jener Fassung der Gesetze, der Konstitu-
tion auf die Tagesordnung, sondern die Frage der Macht, der realen
Macht. Alle Gesetze und alle gewihlten Vertreter sind nichts, wenn sie
keine Macht haben. Das hat die kadettische Duma das Volk gelebrt. Friede
ihrer Asche. Aber nutzen wir gut diese Lehre!
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II

Damit sind wir unmittelbar zu der zweiten Frage gekommen: zu dem
objektiven, von der Geschichte diktierten Inhalt des bevorstehenden
Kampfes und zu den Losungen, die wir diesem Kampfe geben miissen.

Die nicht sehr standhaften Sozialdemokraten, die Menschewiki, haben
es auch da schon zu Schwankungen gebracht. Thre erste Losung lautete:
Kampf fiir die ‘Wiederaufnabme der Dumatagungen mit dem Ziel der
Einberufung einer konstituierenden Versammlung. Das Petersburger Ko-
mitee legt Verwahrung ein. Die Unsinnigkeit dieser Losung ist-zu augen-
scheinlich. Das ist schon kein Opportunismus mehr, sondern einfach Un-
sinn. Das ZK madht ejnen Schritt vorwérts. Es gibt die Losung aus: Kampf
gegen die Regierung zur Verteidigung der Duma mit dem Ziel der Ein-
berufung einer konstituierenden Versammlung. Das ist natiirlich besser.
Das ist schon nicht mehr weit von der Losung entfernt: Kampf fiir den
Sturz der autokratischen Regierung, Einberufung einer konstituierenden
Versammlung auf revolutionirem Wege. Die Auflésung der Duma ist
zweifellos ein Anlafl zum allgemeinen Kampf des Volkes fiir eine macht-
befugte Volksvertretung: in diesem Sinne ist die Losung ,zur Verteidi-
gung der Duma” nicht ganz unannehmbar. Die Sache ist aber die, dafl
in diesem Sinne die Losung bereits in der Tatsache enthalten ist, dafl wir
die Aufldsung der Duma als Anlaff zum Kampf betrachten. Wird hin-
gegen die Formulierung ,zur Verteidigung der Duma” nicht ausdriicklich
in diesem (d. h. in dem eben erwshnten) Sinne gedeutet, so bleibt sie un-
klar und ist geeignet, Miflverstindnisse hervorzurufen, so konnte sie eine
Riickkehr zu dem bis zu einem gewissen Grade schon iiberlebten Alten,
zur kadettischen Duma, bedeuten. Mit einem Wort, diese Formulierung
ruft eine Reihe unrichtiger und schidlicher ,retrograder” Gedanken her-
vor. Was an dieser Formulierung richtig ist, ist vollkommen und restlos
enthalten in den Motiven fiir unseren Kampfentschluf}, in der Erkldrung
dessen, warum wir in der Auflgsung der Duma einen geniigend wichtigen
Anlaf zum Kampfe sehen.

Ein Marxist darf keinesfalls vergessen, daf} die Losung des unmittelbar
bevorstehenden Kampfes nicht einfach und direkt aus der allgemeinen
Losung eines bestimmten Programms abgeleitet werden kann. Es geniigt
nicht, sich auf unser Programm zu berufen (siche den Schluflabschnitt:



Die /luﬂésuﬁg der Duma und die Aufgaben des Proletariats 103

Sturz der Selbstherrschaft und konstituierende Versammlung usw.), um
die Losung des jetzt, im Sommer oder Herbst 1906, unmittelbar bevor-
stehenden Kampfes zu bestimmen. Dazu mufl man die konkrete histo-
rische Situation beriicksichtigen, die ganze Entwidklung und den ganzen
Ablauf der Revolution Schritt fiir Schritt verfolgen und unsere Aufgaben
nicht allein aus den Prinzipien des Programms, sondern-auch aus den vor-
angegangdenen Schritten und Etappen der Bewegung ableiten. Nur eine
solche Analyse wird eine wirklich historische Analyse sein, zu der der
dialektische Materialist verpflichtet ist.

Und eben eine solche Analyse zeigt uns, daf} die objektive politische
Lage jetzt nicht die Frage in den Vordergrund geriickt bat, ob eine Volks-
vertretung tiberhaupt vorbanden ist, sondern die Frage, ob das eine macht-
befugte Volksvertretung ist.

Die objektive Ursache fiir den Untergang der kadettischen- Duma ist
nicht darin zu suchen, daf} sie nicht verstanden hat, den Nten des Volkes
Ausdruck zu geben, sondern darin, daf sie die revolutiondre Aufgabe des
Kampfes um die Macht nicht bewiltigt hat. Die kadettische Duma meinte
ein konstitutionelles Organ zu sein, in Wirklichkeit aber war sie ein revo-
lutiondires Organ (die Kadetten fielen iiber uns her, weil wir in der Duma
eben eine Etappe oder ein Werkzeug der Revolution sahen — das Leben
aber hat unsere Ansicht vollauf bestitigt). Die kadettische Duma meinte
ein Organ des Kampfes gegen das Kabinett zu sein, in Wirklichkeit aber
war sie ein Organ des Kampfes fiir den Sturz der ganzen alten Macht.
So kam es in der Tat, denn das erforderte die gegebene Skonomische Lage.
Und fiir diesen Kampf bat sich ein solches Organ wie die Duma der Kadet-
ten als ,,untauglich” erwiesen. .

Dem unwissendsten Bauern beginnt jetzt klarzuwerden, wird jetzt ins
Bewufitsein gehdmmert: Die Duma ist nutzlos, jede Duma ist nutzlos, wenn
das Volk keine Macht hat. Wie kann man aber die Macht erringen? Da-
durch, da} man die alte Macht stiirzt und eine neue, freie, wihlbare
Volksmacht schafft. Entweder man stiirzt die alte Macht, oder man er-
klart die Aufgaben der Revolution nicht in dem Umfang fiir erfillbar, in
dem Bauernschaft und Proletariat diese Aufgaben stellen.

So hat das Leben selbst die Frage gestellt. So hat das Jahr 1906 die
Frage gestellt. So ist die Frage durch die Auflgsung der kadettischen Duma
gestellt.
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Wir kénnen natiirlich nicht daféir biirgen, daf} die Revolution diese
Frage mit einem Schlage 16st, dafl der Kampf leicht, einfach sein wird,
daf} der Sieg vollauf und unbedingt gesichert ist. Niemals wird sich irgend
jemand vor Beginn des Kampfes fiir so etwas verbiirgen. Eine Losung ist
keine Biirgschaft fiir einen einfachen und leichten Sieg. Eine Losung weist
das Ziel, das erreicht werden muf}, um die gegebenen Aufgaben zu er-
filllen. Frither war die Schaffung (oder die Einberufung) einer Volksver-
tretung schlechthin eine solche unmittelbar gegebene Aufgabe. Jetzt ist
eine solche Aufgabe: der Volksvertretung die Macht zu sichern. Das aber
bedeutet: Beseitigung, Zerstsrung, Sturz der alten Macht, Sturz der
autokratischen Regierung.

Wird diese Aufgabe nicht vollkommen geldst, so kann es auch keine
wirklich machtbefugte Volksvertretung geben — so kann es folglich auch
nicht ausreichende Garantien dafiir geben, dafl diese neue Volksvertre-
tung nicht das gleiche Schicksal ereilt wie die kadettische Duma.

Die objektive Lage stellt jetzt nicht den Kampf fiir die Volksvertretung
auf die Tagesordnung, sondern den Kampf fii- die Schaffung von Bedin-
gungen, unter denen es unméglich wire, die Volksvertretung auseinander-
zujagen oder aufzulfsen, unter denen es auch unméglich wire, sie zu
einem Possenspiel zu erniedrigen, wie die Trepow und Co. die kadettische
Duma zu einer Posse gemacht haben.

m

Die wahrscheinliche Form des nahenden Kampfes wird teils durch seinen
Inhalt, teils durch die vorangegangenen Formen des revolutioniren Kamp-
fes des Volkes und des konterrevolutioniren Kampfes der Selbstherr-
schaft bestimmt.

Was den Inhalt des Kampfes anbelangt, so haben wir schon gezeigt, wie
die zwei Jahre Revolution dazu gefiihrt haben, daf} gegenwiirtig der Sturz
der alten Macht zum Mittelpunkt des Kampfes geworden ist. Die volle
Verwirklichung dieses Ziels ist allein auf dem Wege des allgemeinen be-
waffneten Volksaufstands méglich.

Was die vorangegangenen Formen des Kampfes anbelangt, so sind der
Generalstreik und der Aufstand ,das letzte Wort” der Massen- und
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Volksbewegung in Ruflland. Das letzte Viertel des Jahres 1905 hat natur-
gemif} im BewuBtsein und in der Stimmung des Proletariats, der Bauern-
schaft, des bewufiten Teiles des Heeres und des demokratischen Teiles
verschiedener Berufsvereinigungen der Intellektuellen unausldschliche
Spuren hinterlassen. Wie nicht anders zu erwarten, war daher der erste
Gedanke, der nach der Auflgsung der Duma den breitesteri Massen der
zum Kampf befihigten Elemente in den Kopf kam: Generalstreik. Nie-
mand schien auch nur den leisester Zweifel zu hegen, daf} die unvermeid-
liche Antwort auf die Aufldsung der Duma der Generalstreik in ganz
Rufiland sein mufs.

Es hat einen gewissen Nutzen gebracht, dafl diese Meinung ganz all-
gemein herrschte. Von spontanen und vereinzelten Aktionen haben die
revolutioniren Organisationen die Arbeiter fast iiberall bewufit und syste-
matisch zuriickgebalten. Das bestitigen die Nachrichten aus den verschie-
densten Orten Rufllands. Die Erfahrungen vom Oktober und Dezember
haben unzweifelhaft dazu beigetragen, die Aufmerksamkeit aller in viel
héherem Mafle als frither auf eine allgemeine und gleichzeitige Aktion
zu lenken. Auflerdem mufl noch ein aunflerordentlich bezeichnender Um-
stand vermerkt werden: Mitteilungen aus einigen wichtigen Zentren der
Arbeiterbewegung, wie z. B. aus Petersburg, zufolge, haben sich die Ar-
beiter nicht nur leicht und schnell den Gedanken zu eigen gemacht, daf3
ein allgemeines und gleichzeitiges Vorgehen notwendig ist, sondern auch
fest auf einer entschlossenen Kampfaktion bestanden. Der ungliickliche
Gedanke, anlafilich der Auflésung der Duma einen (eintigigen oder drei-
tigigen) Demonstrationsstreik durchzufiihren — ein Gedanke, der bei
einigen Petersburger Menschewiki auftauchte —, stief} bei den Arbeitern
auf den entschiedensten Widerstand. Der sichere Klasseninstinkt und die
Erfahrung von Leuten, die mehr als einmal in schweren Kimpfen ge-
standen haben, lief§ sie sofort erkennen, daf} es jetzt durchaus nicht mehr
darum geht, zu demonstrieren. Demonstrieren werden wir nicht, sagten
die Arbeiter. Wir werden riickhaltlos und entschlossen kiimpfen, wenn
der Augenblick einer allgemeinen Aktion gekommen ist. Das war, allen
Nachrichten zufolge, die allgemeine Meinung der Petersburger Arbeiter.
Sie verstanden, daf} Teilaktionen und insbesondere Demonstrationen nach
alledem, was Ruffland seit 1901 (dem Jahr des Beginns einer breiten
Demonstrationsbewegung) erlebt hatte, licherlich wiren, dafl die Ver-

8 Lenin, Werke, Bd. 11
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schirfung der politischen Krise es nicht erlaubt, wieder ,von vorn anzu-
fangen”, daf} der Regierung, die im Dezember mit Vergniigen ,Blut ge-
leckt” hat, friedliche Demonstrationen auflerordentlich zustatten kommen
wiirden. Sie wiirden das Proletariat véllig nutzlos schwichen, sie wiirden
die Polizei und die Soldaten nur weiter darin schulen, Unbewaffnete fest-
zunehmen und zu erschieflen. Sie wiirden nur eine gewisse Bestitigung
fiir die Prahlerei Stolypins abgeben, er habe einen Sieg iiber die Revolu-
tion errungen, da er die Duma aufgeldst habe, ohne damit die regierungs-
feindliche Bewegung zu verschirfen. Jetzt betrachtet jedermann diese
Prahlerei eben als hohle Prahlerei, denn man weifd und fithlt, da3 der
Kampf noch bevorsteht. Die ,Demonstration” aber hitte man als Kampf
gedeutet, man hitte aus ihr einen (hoffnungslosen) Kampf gemacht und
die Einstellung der Demonstration vor der ganzen Welt als eine neue
Niederlage hingestellt.

Der Gedanke eines Demonstrationsstreiks war allein unserer Ledru-
Rollins 26 aus der Kadettenpartei wiirdig, die den Parlamentarismus ebenso
kurzsichtig iiberschitzten wie Ledru-Rollin im Jahre 1849. Das Prole-
tariat hat diesen Gedanken sofort verworfen und sehr gut daran getan.
Die Arbeiter, die stets mitten im revolutiondren Kampf gestanden haben,
haben richtiger als manche Intellektuelle die Kampfbereitschaft des Fein-
des und die Notwendigkeit einer entschlossener Kampfaktion in Rechnung
gestellt.

Leider ist in unserer Partei, da gegenwirtig in der russischen So-
zialdemokratie der rechte Fliigel das Ulbergewicht hat, die Frage der
Kampfaktionen ins Hintertreffen geraten. Der Vereinigungsparteitag der
russischen Sozialdemokratie liefl sich von den Siegen der Kadetten be-
eindrucken, er vermochte nicht, die revolutionfire Bedeutung der gegen-
wirtigen Situation zu erfassen, und entzog sich der Aufgabe, aus den
Erfahrungen vom Oktober und Dezember alle erforderlichen Schlufifol-
gerungen zu ziehen. Vor die Notwendigkeit aber, diese Erfahrungen zu
nutzen, sah sich die Partei viel schneller und unmittelbarer gestellt, als
viele Verehrer des Parlamentarismus geglaubt hatten. Das unvermeidliche
Ergebnis dieser Lage der Dinge aber war die Kopflosigkeit, die die zen-
tralen Kérperschaften unserer Partei in einem so bedeutsamen Augenblick
an den Tag legten.

Die Vereinigung des politischen Massenstreiks mit dem bewaffneten
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Aufstand ist wiederum ein Gebot der ganzen Lage der Dinge. Hierbei
treten die schwachen Seiten des Streiks als selbstindigen Kampfmittels
besonders anschaulich zutage. Allgemein hat man sich fiberzeugt, daf} eine
auflerordentlich wichtige Vorbedingung fiir den Erfolg eines politischen
Streiks darin besteht, dafl er plstzlich beginnt, dafl es gelingt, die
Regierung zu iberrumpeln. Jetzt ist das unméglich. Die Regierung hat
im Dezember gelernt, den Streik zu bek&mpfen, und ist gegenwirtig sehr
gut zu einem solchen Kampf geriistet. Allgemein wird darauf hingewie-
sen, daf3 fiir den Generalstreik die Eisenbahn von duflerster Wichtigkeit
ist. Wird die Eisenbahn stillgelegt, so hat der Streik alle Aussichten, zum
Generalstreik zu werden. Gelingt es nicht, die Eisenbahn véllig stillzu-
legen, so wird der Streik — das kann man mit ziemlicher Sicherheit sagen —
kein Generalstreik sein. Fiir die Eisenbahner aber ist es ganz besonders
schwierig, in den Streik zu treten: die Ziige fiir die Strafexpeditionen
stehen bereit, bewaffnete militrische Abteilungen sind iiberall langs der
Eisenbahnlinien, auf die Stationen, manchmal sogar auf die einzelnen
Ziige verteilt. Unter solchen Bedingungen kann der Streik — ja, meist
muf} er es unvermeidlich — zum direkten und unmittelbaren Zusammen-
stoff mit dem Militir fithren. Der Lokomotivfithrer, der Telegrafist, der
Weichensteller werden sofort vor dem Dilemma stehen: entweder auf der
Stelle erschossen zu werden (nicht umsonst haben Golutwino, Ljuberzy
und andere Stationen des russischen Eisenbahnnetzes bereits revolutio-
niren Ruf im ganzen Volk erlangt) oder an die Arbeit zu gehen und den
Streik zu brechen.

Wir konnen natiirlich mit vollem Recht von vielen, sehr vielen Eisen-
bahnern, die durch die Tat bewiesen haben, dafl sie der Sache der Freiheit
ergeben sind, wahrhaftes Heldentum erwarten. Selbstverstindlich liegt
uns der Gedanke fern, in Abrede zu stellen, daf} ein Eisenbahnerstreik
mdglich ist und Erfolg haben kann. Aber wir diirfen uns nicht iber die
wabre Schwierigkeit der Aufgabe hinwegtiuschen: es wire die aller-
schlechteste Politik, solche Schwierigkeiten zu verschweigen. Blidkt man
aber der Wirklichkeit ins Auge, treibt man keine Vogel-Strauf3-Politik,
so wird klar, daf} aus dem Streik unvermeidlich und unverziiglich der
bewaffnete Aufstand hervorgeht. Eisenbahnerstreik ist Aufstand, das ist
nach dem’' Dezember unbestreitbar. Ohne den Eisenbahnerstreik aber
wird der Bahntelegraf nicht stiligelegt, wird die Beférderung von Briefen

8*
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durch die Eisenbahn nicht unterbrochen, ist folglich auch ein ernst zu
nehmender Streik im Post- und Telegrafendienst unméoglich.

Aus der gegebenen Situation, wie sie nach dem Dezember 1905 ent-
standen ist, ergibt sich daher mit zwingender Notwendigkeit, dafl der
Streik gegeniiber dem Aufstand von nachgeordneter Bedeutung ist. Un-
abhingig von unserem Willen, allen ,Direktiven” zum Trotz, wird die
zugespitzte revolutiondre Situation die Demonstration in den Streik, den
Protest in den Kampf, den Streik in den Aufstand verwandeln. Selbst-
verstindlich kann der Aufstand als bewaffneter Massenkampf nur bei
aktiver Beteiligung dieses oder jenes Teils der Truppen zur Entfaltung
gelangen. Ein Streik unter den Truppen, die Weigerung, auf das Volk zu
schieflen, kann daher unzweifelhaft in dem einen oder anderen Fall auch
zum Siege eines nur friedlichen Streiks fithren. Aber es bedarf wohl kaum
eines Beweises, dafl solche Fille nur vereinzelte Episoden eines aufler-
gewdhnlichen erfolgreichen Aufstands wiren, dafl es rur ein Mittel
gibt, solche Fille so oft wie méglich herbeizufiihren, sie Wirklichkeit wer-
den zu lassen: die erfolgreiche Vorbereitung des Aufstands, die Energie
und die Kraft der ersten Aufstandsaktionen, die Demoralisierung des
Heeres durch tollkithne Uberfille oder durch den Abfall grofier Truppen-
korper usw.

Mit einem Wort, bei der Lage der Dinge, wie sie jetzt, im Augenblick
der Aufldsung der Duma, entstanden ist, kann es nicht dem geringsten
Zweifel unterliegen, dafl der aktive Kampf geradewegs und unmittelbar
zum Aufstand fihrt. Vielleicht ndert sich die Lage, dann wird man diese
Schlufifolgerung tiberpriifen miissen, aber fiir die Gegenwart ist sie zwei-
fellos richtig. Es wire daher geradezu eine an Verbrechen grenzende
Leichtfertigkeit, wollte man zum Generalstreik in ganz Ruflland auf-
rufen, ohne zum Aufstand aufzurufen, ohne klarzumachen, daf} der
Generalstreik untrennbar mit dem Aufstand verbunden ist. Daher miissen
alle Krifte darauf gerichtet werden, den Zusammenhang zwischen der
einen und der anderen Form des Kampfes in der Agitation zu erklaren,
darauf, die Voraussetzungen zu schaffen, damit die drei Strome des
Kampfes — Arbeitererhebung, Bauernaufstand und ,Militirrevolte” —
sich zu einem Strom vereinen. Schon seit langem, seit dem Sommer des
vorigen Jahres, seit dem berithmten Aufstand des ,Potjomkin” haben
sich diese drei Formen einer wirklichen Volksbewegung, d. h. einer aktiven
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Bewegung der Massen, die unendlich weit von einer Verschwérung ent-
fernt ist, eines Aufstands, der die Selbstherrschaft stiirzt, klar und deutlich
abgezeichnet. Von der Vereinigung dieser drei Stréme des Aufstands
diirfte in erster Linie der Erfolg des Aufstands in ganz Rufiland abhéngen.
Und zweifellos wird ein solcher Anlafl zum Kampf wie die Aufldsung
der Duma sehr zu dieser Vereinigung beitragen, denn der zuriickgeblie-
bene Teil der Bauernschaft (folglich auch unseres Heeres, das vorwiegend
aus Bauern besteht) hat grofie Hoffnungen auf die Duma gesetzt.

Hieraus ergibt sich der Schlufl: Gerade die Auflgsung der Duma muf}
im stirksten Mafle zum Anlafl genommen werden, um die Agitation auf
die Vorbereitung des allgemeinen Volksaufstands zu konzentrieren. Es
gilt den Zusammenhang zwischen politischem Streik und Aufstand zu
erklaren. Alle Anstrengungen sind darauf zu richten, die Vereinigung der
Arbeiter, Bauern, Matrosen und Soldaten herbeizufithren, damit sie ge-
meinsam den aktiven, bewaffneten Kampf aufnehmen.

Schliefllich muf} man auch, wenn man von der Form der Bewegung
spricht, besonders den Kampf der Bauern erw3hnen. Hier ist der Zusam-
menhang zwischen Streik und Aufstand besonders klar. Klar ist zugleich,
daf} hier das Ziel des Aufstands nicht allein die v&llige Vernichtung oder
Beseitigung all und jeder ortlichen Machtorgane und ihre Ersetzung durch
neue, aus dem Volk hervorgegangene Machtorgane sein mufl (was das
allgemeine Ziel jedes Aufstands ist, gleichviel ob in den Stidten, in den
Dérfern, im Heere oder sonstwo) — sondern auch die Vertreibung der
Gutsbesitzer und die Inbesitznabme ihrer Lindereien. Zweifellos miissen
die Bauern noch vor der Entscheidung der vom Volke gewihlten konsti-
tuierenden Versammlung bestrebt sein, den gutsherrlichen Grundbesitz
faktisch zu beseitigen. Daritber braucht man nicht viel Worte zu verlie-
ren, weil sich wohl niemand einen Bauernaufstand vorstellen kann, bei
dem nicht mit den Gutsbesitzern abgerechnet und nicht ihr Land in Besitz
genommen wiirde. Es versteht sich, dafl es um so seltener zur Vernichtung
von Baulichkeiten, Inventar, Vieh usw. kommen wird, je bewuflter und je
besser organisiert dieser Aufstand ist. Vom militirischen Standpunkt aus
sind Zerstdrungen, die bestimmten militirischen Zwecken dienen — z. B,
das Niederbrennen von Gebiuden oder manchmal auch von Inventar —,
Mafiregeln, die durchaus gerechtfertigt und in bestimmten Féllen unerlif3-
lich sind. Nur Pedanten (oder Volksverriter) kdnnen es besonders bekla-
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gen, dafl die Bauern stets zu solchen Mitteln greifen. Aber es hat keinen
Zwedk, die Augen davor zu verschlieflen, dafl die Zerstrung von Gebiu-
den und Inventar mitunter nur eine Folge der Unorganisiertheit ist, der
Unfshigkeit, vom Eigentum des Feindes Besiiz zu ergreifen und es fest-
zuhalten, anstatt es zu zerstéren — oder eine Folge der Schwidche, wenn
nimlich der Kimpfende sich an seinem Gegner rdcht, weil er nicht die
Kraft hat, ihn vernichtend zu schlagen. Wir miissen natiirlich in unserer
Agitation den Bauern einerseits auf jede Art und Weise klarmachen, dafl
der erbarmungslose Kampf gegen den Feind — bis zur Zerstérung seines
Eigentums — vdllig rechtmiflig und notwendig ist, anderseits aber jhnen
zeigen, daf}, abhiingig von dem Grade der Organisiertheit, ein bedeutend
verntinftigerer und vorteilhafterer Ausgang méglich ist: die Ausrottung
des Feindes (der Gutsbesitzer und der Beamten, insbesondere der Polizei)
und die Ubergabe allen Eigentums in den Besitz des Volkes oder in den
Besitz der Bauern ohne jede Zerstdrung (oder bei méglichst geringer Zer-
stérung) dieses Eigentums.

v

In enger Verbindung mit der Frage der Kampfform steht die Frage der
Organisation fiir den Kampf.

Auch in dieser Hinsicht haben die grofien geschichtlichen Erfahrungen
der Monate Oktober und Dezember 1905 unausl8schliche Spuren in der
gegenwirtigen revolutioniren Bewegung hinterlassen. Die Sowjets der
Arbeiterdeputierten und analoge Kérperschaften (Bauernkomitees, Eisen-
bahnerkomitees, Sowjets der Soldatendeputierten usw.) genieflen grofite
und durchaus verdiente Autoritit. Heutzutage diirfte es nicht leicht sein,
einen Sozialdemokraten oder einen Revolutiondr einer anderen Partei
oder Richtung zu finden, der nicht mit solchen Organisationen iberhaupt
sympathisierte und der insbesondere nicht empfehlen wiirde, sie im
gegenwiirtigen Augenblick zu schaffen.

In diesem Punkt gibt es, wie es scheint, keine Meinungsverschieden-
heiten oder zumindest keine irgendwie ernsten Meinungsverschiedenhei-
ten, und wir brauchen also bei dieser Frage selbst nicht weiter zu ver-
weilen.

Es gibt jedoch eine Seite der Frage, die man besonders sorgfiltig be-
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handeln muf}, weil sie besonders oft ignoriert wird. Es handelt sich darum,
daf} die Rolle, die die Sowjets der Arbeiterdeputierten (der Kiirze halber
sprechen wir nur von ihnen als dem Typus aller Organisationen dieser
Art) in den groflen Oktober- und Dezembertagen gespielt haben, diesen
Kérperschaften einen solchen Nimbus verliehen hat, dafl man sie manch-
mal geradezu zu einem Fetisch macht. Man glaubt, dafl diese Organe fiir
die revolutionire Massenbewegung stets und unter allen Umsténden ,not-
wendig und ausreichend” seien. Hieraus ergibt sich ein kritikloses Ver-
halten hinsichtlich der Wahl des Zeitpunkts fiir die Schaffung solcher
Korperschaften, hinsichtlich der Frage, welcher Art die realen Bedingun-
gen fiir den Erfolg threr Tatigkeit sind.

Die Erfahrungen vom Oktober und Dezember haben da die lehrreich-
sten Hinweise gegeben. Die Sowjets der Arbeiterdeputierten sind Organe
des unmittelbaren Massenkampfes. Sie entstanden als Organe des Streik-
kampfes. Sie wurden sehr rasch, unter dem Druck der Notwendigkeit, zu
Organen des allgemeinen revolutiondren Kampfes gegen die Regierung.
Sie verwandelten sich unaufbaltsam, kraft der Entwicklung der Ereignisse
und des Ubergangs vom Streik zum Aufstand, in Organe des Aufstands.
Daf} eine ganze Reihe von ,Sowjets” und ,Komitees” im Dezember eben
diese Rolle gespielt haben, ist eine durchaus unbestreitbare Tatsache. Und
die Ereignisse haben aufs anschaulichste und itberzeugendste gezeigt, daf}
die Kraft und die Bedeutung solcher Organe in einer Zeit des Kampfes
ganz und gar von der Kraft und dem Erfolg des Aufstands abhingen.

Nicht irgendeine Theorie, nicht irgendein Aufruf, von wem er auch
herrithren mége, nicht eine von irgend jemand erdachte Taktik, nicht eine
Parteidoktrin, sondern die Kraft der Tatsachen hat diese parteilosen Mas-
senorgane von der Notwendigkeit des Aufstands iiberzeugt und sie zu
Organen des Aufstands gemacht.

Und heute solche Organe schaffen bedeutet Organe des Aufstands
schaffen, zur Schaffung solcher Organe aufrufen bedeutet zum Aufstand
aufrufen. Das zu vergessen oder vor den breiten Volksmassen zu ver-
tuschen wire ganz unverzeibliche Kurzsichtigkeit und die allerschlech-
teste Politik.

Wenn dem so ist — und zweifellos ist dem so —, so ergibt sich daraus
auch der Schluf}, dafl ,Sowjets” und shnliche Massenkorperschaften fiir die
Organisierung des Aufstands noch nicht ausreichen. Sie sind erfordetlich,
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um die Massen zusammenzuschweiflen, sie fiir den Kampf zu vereinigen,
ihnen die von der Partei aufgestellten (oder von den Parteien gemeinsam
ausgegebenen) Losungen der politischen Fithrung zu iibermitteln, um die
Massen zuinteressieren, sie aufzuriitteln und in den Kampf einzubeziehen.
Aber sie reichen nicht aus, um die Krdfte fiir den unmittelbaren Kampf,
um den Aufstand im engsten Sinne des Wortes zu organisieren.

Eine kleine Illustration. Die Sowjets der Arbeiterdeputierten wurden
nicht selten Parlamente der Arbeiterklasse genannt. Aber kein einziger
Arbeiter wird sich bereit finden, sein Parlament einzuberufen, um es der
Polizei auszuliefern. Ein jeder erkennt die Notwendigkeit einer sofortigen
Organisation der Krifte, einer militdrischen Organisation zur Verteidi-
gung seines ,Parlaments”, einer Organisation in Gestalt von Einheiten
bewaffneter Arbeiter.

Jetzt, da die praktische Erfabrung der Regierung deutlich gezeigt hat,
wohin die ,Sowjets” fithren und was das fiir Kérperschaften sind, da sie
sich vom Kopf bis zu den Fiiflen gewappnet hat und nur auf die Schaffung
solcher K&rperschaften wartet, um dber den Gegner herzufallen, ohne
ihm Zeit zu lassen, sich zu besinnen und seine Aktivitit zu entfalten —
jetzt miissen wir in unserer Agitation ganz besonders klarstellen, daf} es
notwendig ist, die Dinge niichtern zu betrachten, daf} es notwendig ist,
neben der Organisation der Sowjets eine militdrische Organisation zu
ihrer Verteidigung, zur Durchfithrung jenes Aufstands zu schaffen, ohne
den alle Sowjets und alle gewshlten Vertrauensménner der Massen ohn-
michtig sein werden.

Diese — wenn man sich so ausdriicken darf — ,militétischen Organisa-
tionen”, von denen wir sprechen, miissen bestrabt sein, die Masse nicht
durch deren gewihlte Vertrauensminner zu erfassen, sondern die Masse
der unmittelbaren Teilnehmer des Straflenkampfes und des Biirgerkrieges
selbst. Diese Organisationen miissen als unterste Zelle sehr kleine lose
Verbinde, Zehnergruppen, Fiinfergruppen oder vielleicht sogar Dreier-
gruppen haben. Es gilt, dem Gedanken die weiteste Verbreitung zu ver-
schaffen, daf} ein Kampf herannaht, in dem jeder aufrechte Biirger ver-
pflichtet ist, sein Leben einzusetzen und gegen die Unterdriicker des
Volkes zu kiimpfen. Weniger Formalititen, weniger Umstinde, mehr
Einfachheit in der Organisation, die ein Héchstmafl von Beweglichkeit und
Elastizitit aufweisen mufl. Alle, die fiir die Sache der Freiheit eintreten
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wollen, miissen sich unverziiglich in ,Fiinfergruppen” zusammenschlieflen:
in losen Verbinden von Angehdrigen eines Berufs, von Arbeitern einer
Fabrik oder von Menschen, die durch Kameradschaft, Parteizugehdrigkeit
oder schliefflich einfach durch ihren Wohnsitz miteinander verbunden
sind (ein Dorf, ein Haus in einer Stadt oder eine Wohnung). Diese Ver-
binde miissen aus Mitgliedern der Partei wie auch aus Parteilosen bestehen
und durch die eine unmittelbare revolutionire Aufgabe verbunden sein:
den Aufstand gegen die Regierung. Diese Verbinde miissen auf breite-
ster Grundlage und unbedingt vor der Beschaffung von Waffen, unab-
bdngig von der Frage der Bewaffnung gebildet werden.

Keine Parteiorganisation wird die Massen ,bewaffnen” konnen. Die
Organisation der Massen hingegen in leicht beweglichen kleinen Kampf-
verbinden wird im Augenblick der Aktion bei der Beschaffung von Waffen
grofle Dienste leisten.

Lose Kampfverbinde, ,Kampfgruppen”, um einen Ausdruck zu ge-
brauchen, der in den grofien Dezembertagen in Moskau solchen Ruhm
gewann, werden im Augenblick der Erhebung riesigen Nutzen bringen.
Eine Kampfgruppe, die zu schieflen versteht, wird einen Polizisten ent-
waffnen, wird dberraschend eine Streife berfallen, wird sich Waffen
verschaffen. Eine Kampfgruppe, die nicht zu schieflen versteht oder sich
keine Waffen verschaffen konnte, wird beim Barrikadenbau helfen, wird
Kundschafterdienste leisten, wird behilflich sein, die Verbindungen zu
organisieren, den Feind in einen Hinterhalt zu locken, ein Gebiude in
Brand zu stecken, in dem sich der Feind festgesetzt hat, Wohnungen zu
besetzen, die zu Stiitzpunkten fiir die Aufstindischen werden kénnen;
mit einem Wort, die losen Verbinde von Leuten, die entschlossen sind,
auf Leben und Tod zu k3mpfen, die mit der Ortlichkeit bestens vertraut
und aufs engste mit der Bevdlkerung verbunden sind, werden Tausende
der allerverschiedensten Aufgaben erfiillen.

Mbge in jeder Fabrik, in jeder Gewerkschaft, in jedem Dorf der Ruf
zur Organisierung solcher loser Kampfgruppen ertdnen. Kennt man ein-
ander gut, so wird man beizeiten zu ihrer Griindung schreiten. Kennt
man einander nicht, so wird man Fanfergruppen und Zehnergruppen am
Tage des Kampfes oder unmittelbar vor dem Kampf, am Kampfort selbst
bilden, wenn der Gedanke, solche Verbinde zu schaffen, weite Verbrei-
éung erlangt hat und wirklich von der Masse aufgegriffen wird.
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Jetzt, wo die Aufldsung der Duma viele neue Schichten aufgewiihlt
hat, kann man hiufig von Menschen aus den untersten Schichten der
stadtischen Bevtlkerung, den Schichten, die am wenigsten organisiert sind
und ihrer ganzen Mentalitit nach am ehesten Schwarzhundertereinfliissen
unterliegen, die allerrevolutiondrsten Meinungen und Auflerungen héren.
Sorgen wir also dafiir, dafl sie alle von dem Entschluf der fortgeschrit-
tenen Arbeiter und Bauern erfahren, in Bilde den Kampf fiir Land und
Freiheit aufzunehmen, dafd sie alle die Notwendigkeit erkennen, Kampf-
gruppen zu schaffen, daf sie alle von der Ulberzeugung durchdrungen
werden, dafl der Aufstand unvermeidlich und daf es ein Volksaufstand
ist. Dann werden wir dahin kommen — und das ist durchaus keine Uto-
pie —, dafl es in jeder grofleren Stadt nicht Hunderte von Mitgliedern der
Kampfgruppen gibt, wie im Dezember in Moskau, sondern Tausende
und aber Tausende. Und dann werden keine Maschinengewebre stand-
balten, wie man in Moskau sagte, wobei man. darauf verwies, daf} die
dortigen Kampfgruppen die Massen nicht geniigend erfafiten, threm Cha-
rakter und jhrer Zusammensetzung nach nicht geniigend im Volke ver-
wurzelt waren.

Also: allerorts Organisation von Sowjets der Arbeiterdeputierten, von
Bauernkomitees und analogen Kérperschaften, zugleich ausgedehnteste
Propaganda und Agitation fiir einen gleichzeitigen Aufstand, fiir eine
sofortige Vorbereitung der Krifte zum Aufstand und fiir die Organisation
von losen Kampfgruppen auf breitester Massenbasis.

*

PS. Das vorliegende Kapitel war bereits geschrieben, als wir von einer
neuen , Wendung” in den Losungen unseres ZK erfubren: fiir die Duma
als Organ zur Einberufung einer konstitulerenden Versammlung.

Die Organisationsfrage wird folglich ergénzt durch die Frage der Ot-
ganisierung einer provisorischen revolutiondren Regierung, denn eben das
wire dem Wesen der Sache nach die Kérperschaft, die wirklich fihig ist,
die konstituierende Versammlung einzuberufen. Man darf nur nicht, wie
es unsere Kadettophilen so gern tun, vergessen, daf} die provisorische
Regierung vor allem ein Organ des Aufstands ist. Will die entschlafene
Duma ein Organ des Aufstands sein? Wollen die Kadetten ein Organ des
‘Aufstands sein? Bitte schon, meine Herren! Im Kampf freuen wir uns
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itber jeden Bundesgenossen aus der biirgerlichen Demokratie. Wire euer
Biindnis sogar — wir bitten um Verzeihung! — fiir uns nichts anderes, als
es das Biindnis mit Frankreich fiir Rufiland ist (d. h. eine Geldquelle), so
wiirde uns auch das sehr freuen; wir sind Realpolitiker, meine Herren.
Wenn aber die kadettische Teilnahme am Aufstand einfach ein leerer
menschewistischer Traum ist — so kdnnen wir nur sagen: Von was fiir
kleinen und kleinlichen Dingen ihr doch triumt, Genossen Menschewiki.
Seht euch nur vor, daf} ihr nicht eurer ,ungliicklichen Liebe” zu den
Kadetten zum Opfer fallt, die eure Leidenschaft nicht werden lohnen
kénnen... '

Die Frage der provisorischen Regierung ist theoretisch bereits mehrfach
klargestellt worden. Die Méglichkeit der Teilnahme der Sozialdemokraten
ist bewiesen. Was aber jetzt interessiert, ist die andere, die praktische
Seite dieser Frage, wie sie die Ereignisse des Oktober und Dezember auf
die Jagesordnung deseizt baben. Waren doch die Sowjets der Arbeiter-
deputierten usw. in der Tat Keimzellen der provisorischen Regierung;
hitte der Aufstand gesiegt, so wire ihnen die Macht unvermeidlich zu-
gefallen. Dag Schwergewicht muf auf das Studium eben dieser geschicht-
lich gegebenen embryonalen Organe der neuen Madcht, auf das Studium
der Bedingungen ihrer Arbeit und ibres Erfolges verlegt werden. Das ist
im ‘Augenblick dringender und interessanter, als Vermutungen anzustel-
len iiber eine provisorische revolutioniire Regierung ,im allgemeinen”.

v

Es bleibt uns noch dbrig, auf den Zeitpunkt der Aktion einzugehen. Die
zértliche Liebe zur kadettischen Duma hat den rechten Fliigel der Sozial-
demokraten veranlafit, die sofortige Aktion zu fordern. Dieser Gedanke
hat ein volles Fiasko erlitten. Das Verhalten der Massen der Arbeiter-
klasse und der-stidtischen BevSlkerung iiberhaupt hat gezeigt, daf} der
Ernst der Lage erkannt oder empfunden wird. In Wirklichkeit erwartet
man natiirlich keineswegs einen Kampf um die Duma, sondern einen
Kampf fiir den Sturz der alten Macht. Daf! dieser Kampf hinausgeschoben
wurde, war eine Folge der allgemeinen Stimmung, des Wunsches, sich auf
einen wirklich entscheidenden und entschlossenen Kampf vorzubereiten
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und sicherzustellen, dafl die Kampfhandlungen miteinander in Einklang
stehen. .

Es ist moglich und vielleicht sogar am wahrscheinlichsten, daf} infolge
der wachsenden Erregung und im Anschluf} an einen der unvermeidlichen
plétzlichen Ausbriiche der neue Kampf ebenso spontan und unerwartet
wie die fritheren Kimpfe entbrennen wird. Wenn das der Fall ist, wenn
sich ein solcher Gang der Entwicklung als unvermeidlich abzeichnet, dann
werden wir auch keine Entscheidung iiber den Zeitpunkt der Aktion zu
treffen brauchen, dann wird unsere ganze Aufgabe darin bestehen, unsere
Agitation und unsere organisatorische Arbeit in allen oben aufgezeigten
- Richtungen zu verzehnfachen.

Vielleicht werden indes die Ereignisse von uns, den Fithrern, verlangen,
dafl wir den Zeitpunkt der Aktion bestimmen. Sollte dem so sein, so
wiirden wir raten, die Aktion im gesamtrussischen Mafistab, den Streik
und den Aufstand, auf das Ende des Sommers oder den Anfang des
Herbstes, auf Mitte oder Ende August, anzusetzen. Es wiirde wichtig sein,
die Bausaison in den Stidten und die Beendigung der sommerlichen Feld-
arbeiten auszunutzen. Wenn es gelinge, eine Verstindigung aller einflufi-
reichen revolutiondren Organisationen und Verbiinde itber den Zeitpunkt
der Aktion zu erzielen, dann wire die Moglichkeit nicht ausgeschlossen,
eben zu der angesetzten Zeit die Aktion zu beginnen. Ein gleidizeitiger
Kampfbeginn in ganz Ruflland wire ein gewaltiger Vorteil. Es hitte sogar
wahrscheinlich keine verhingnisvolle Bedeutung, wenn die Regierung vom
Zeitpunkt des Streiks unterrichtet wire, handelt es sich doch nicht um
eine Verschworung, nicht um einen militirischen Ulberfall, der iiber-
raschend durchgefiihrt werden mufl. Auf die Truppen in ganz Rufiland
hitte es wahrscheinlich besonders demoralisierende Wirkung, wenn sie
Woche um Woche der Gedanke beunruhigen wiirde, daf} der Kampf un-
vermeidlich ist, wenn man sie wochenlang in Bereitschaft hielte, wihrend
die verschiedensten Organisationen zusammen mit einer Masse von ,par-
teilosen” Revolutioniren ihre Agitation immer zielbewufiter betrieben.
Einflufireiche Dumamitglieder aus den Reihen der Sozialdemokraten und
Trudowiki kénnten ebenfalls dazu beitragen, daf es gélingt, die Aktion
iiberall gleichzeitig zu beginnen.

Vereinzelte und ginzlich nutzlose Ausbriiche, wie ,Revolten” der Sol-
daten und hoffnungslose Aufstinde der Bauern, konnten vielleicht ver-
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hindert werden, wenn das gesamte revolutionire Rufiland fest an die
Unvermeidlichkeit dieses groflen allgemeinen Kampfes glaubte.

Wir wollen jedoch wiederholen, daf} dies nur im Falle einer vollen
Verstindigung aller einflufireichen Organisationen méglich ist. Andern-
falls bleibt der alte Weg des spontanen Anwachsens der Erregung.

VI

Fassen wir kurz zusammen.

Die Auflgsung der Duma bedeutet die vollige Riickkehr zur Selbst-
herrschaft. Die Moglichkeit einer gleichzeitigen Aktion in ganz Rufiland
wichst. Die Wahrscheinlichkeit der Verschmelzung aller Teilaufstinde zu
einem allgemeinen Aufstand wird grofler. Wie nie zuvor fiihlen die brei-
ten Schichten der Bevolkerung, dafl der politische Streik und der Aufstand
als Kampf um die Madht unvermeidlich sind.

Unsere Aufgabe ist es, die breiteste Agitation fiir den gesamtrussischen
Aufstand zu entfalten, die hiermit zusammenhéngenden politischen und
organisatorischen Aufgaben zu erkliren, alle Krafte anzuspannen, so dafl
jedermann die Unvermeidlichkeit dieses Aufstands erkennt, jedermann die
Méglichkeit des gemeinsamen Ansturms sieht, so dafl man nicht mehr zur
+Revolte” schreitet, nicht zur ,Demonstration”, zu einfachen Streiks und
Demolierungen, sondern zum Kampf um die Madcht, zum Kampf, dessen
Ziel der Sturz der Regierung ist.

Die ganze Situation ist der Erfiillung dieser Aufgabe giinstig. Das Prole-
tariat bereitet sich darauf vor, an die Spitze des Kampfes zu treten. Die
revolutionire Sozialdemokratie steht vor der verantwortlichen, schwieri-
gen, aber grofien und dankbaren Aufgabe, der Atbeiterklasse als der Vor-
hut des gesamtrussischen Aufstands zu helfen.

Dieser Aufstand wird die Selbstherrschaft stiirzen und eine wirklich
machtbefugte Volksvertretung, d. h. die konstituierende Versammlung,
schaffen.

*

PS. Der vorliegende Artikel wurde wor Beginn des Sveaborger Auf-
stands 7 geschrieben.
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UBER DIE ENTSENDUNG EINER DELEGATION
NACH SVEABORG

Beschluf? des Vollzugsausschusses
des Petersburger Komitees der SDAPR

Im Zusammenhang mit den aus Sveaborg?®® eingetroffenen Extramel-
dungen, wonach sich die Lage in dieser Stadt fuflerst zugespitzt hat
und die Méglichkeit besteht, dafl es unverziiglich zu einem Ausbruch
kommt, beschliefit der Vollzugsausschufl des St.-Petersburger Komitees
der SDAPR:

1. unverziiglich nach Sveaborg eine Delegation, bestehend aus den
Genossen N.N.N.N., zu entsenden;

2. diese Delegation zu beauftragen, alle Mafinahmen zu ergreifen, um
die Lage an Ort und Stelle sorgfiltig zu kliren;

3. sie zu beauftragen, auf die dortigen Parteimitglieder, die Revolutio-
nire und die Bevdlkerung iiberhaupt im Sinne efnes Aufschubs der Aktion
einzuwirken, falls das nur irgendwie méglich ist, ohne daf} der Bevolke-
rung infolge Verhaftung bereits vorgemerkter Personen durch die Behor-
den grisfite Opfer erwachsen;

4. fiir den Fall, daf} es v5llig unméglich sein sollte, den Ausbruch auf-
zuhalten, die °1e1che Delegation zu beauftragen, sich aufs tatkriftigste an
der Fithrung der Bewegung zu beteiligen, d. h. den Massen, die sich
zum Kampf erhoben haben, behilflich zu sein, sich selbstindig zu organi-
sieren, die Reaktion zu entwaffnen und zu vernichten, nach gehériger
Vorbereitung entschlossene Offensivaktionen zu unternehmen und rich-
tige, wirklich revolutionire Losungen auszugeben, die geeignet sind, das
ganze Volk mitzureifien.

Geschrieben am 16. (29.) Juli 1906.
Zuerst versffentlicht am 20. Dezember 1930 Nach dem Manuskript.
in der ,Prawda” Nr. 349. :
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VOR DEM STURM

Ein Monat ist seit der Auflésung der Reichsduma verstrichen. Die erste
Phase der Matrosen- und Soldatenaufstinde und der Streiks, mit denen
man die Aufstindischen zu unterstiitzen versucht hat, ist voriiber. Hier
und da hat der Eifer der Obrigkeit, die mit ,verstirkten” und ,aufler-
ordentlichen” Sichcrheitsmafinahmen die Regierung vor dem Volk schiit-
zen will, bereits nachzulassen begonnen. Die Bedeutung der hinter uns
liegenden Etappe der Revolution tritt immer klarer hervor. Immer niher
rollt eine neue Woge der Revolution heran.

Schwer und mithselig ist der Weg der russischen Revolution. Jedem
Aufschwung, jedem Teilerfolg folgt eine Niederlage, folgt Blutvergiefien,
folgen wiiste Ausschreitungen der Selbstherrschaft gegen die Freiheits-
kimpfer. Doch nach jeder ,Niederlage” wird die Bewegung immer brei-
ter, der Kampf immer umfassender, dic Massc der Klassen und Gruppen
des Volkes, die in den Kampf hineingezogen werden und an ihm mit-
wirken, immer grofier. Jedem Ansturm der Revolution, jedem Schritt vor-
wirts in der Organisierung der streitbaren Demokratie folgt ein geradezu
wiitender Ansturm der Reaktion, folgt ein Schritt vorwirts in der Organi-
sierung der Schwarzhunderterelemente im Volk, jedesmal wichst die Un-
verfrorenheit der Konterrevolution, die verzweifelt um ihr Dasein kimpft.
Aber die Krifte der Reaktion schwinden trotz aller jhrer Anstrengungen
unaufhaltsam. Auf die Seite der Revolution tritt ein immer gréfierer Teil
der Arbeijter, Bauern und Soldaten, die gestern noch indifferent waren
oder im Lager der Schwarzhunderter standen. lllusion um llusion wird
zerstort, immer mehr fallen die Vorurteile, die das russische Volk zu einem
vertrauensseligen, geduldigen, treuherzigen, ergebenen, alles ertragenden
und alles vergebenden Volk machten..

9 Lenin, Werke, Bd. 11
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Der Selbstherrschaft sind zahlreiche Wunden geschlagen, aber sie ist
noch nicht tot. Sie steckt vom Kopf bis zu den Fiilen in Binden und Ban-
dagen, aber sie hilt sich noch aufrecht, lebt noch, ja, sie schligt um so
wiitender um sich, je mehr sie blutet. Die revolutioniren Klassen des Vol-
kes aber, mit dem Proletariat an ihrer Spitze, niitzen jede Atempause dazu
aus, neue Krifte zu sammeln, dem Feind immer neue Schlige zu ver-
setzen, um endlich das verfluchte Geschwiir des Asiatentums und der
Leibeigenschaft, das Rufiland vergiftet, mit glithendem Eisen auszu-
brennen.

Und es gibt kein sichereres Mittel, allen Kleinmut zu iiberwinden, alle
engstirnigen, einseitigen und kleinlich-feigen Meinungen iiber die Zukunft
unserer Revolution zu widerlegen, als einen Blick auf ihre Vergangenheit
zu werfen. Kurz ist noch die Geschichte der russischen Revolution, aber
sie hat schon zur Geniige bewiesen, uns schon zur Geniige gezeigt, dafl
die Krafte der revolutioniren Klassen und der Reichtum ihres geschicht-
lichen Schaffens viel grofler sind, als es in Zeiten der Flaute scheinen mag.
Jedesmal, wenn eine revolutionire Welle anschwillt, erleben wir, wie sich
unsichtbar und relativ lautlos die Kréfte zur Ldsung einer neuen und
hoheren Aufgabe ansammeln, und jedesmal werden alle kurzsichtigen und
kleinmiitigen Beurteilungen der politischen Losungen durch den Ausbruch
dieser angehuften Krifte widerlegt.

Drei Hauptabschnitte unserer Revclution sind deutlich erkennbar. Der
erste Abschnitt umfafit die Zeit des , Vertrauens”, die Zeit zahlloser Peti-
tionen, Firsprachen und Gesuche, die alle die Konstitution als notwendig
bezeichnen. Der zweite Abschnitt umfafit die Zeit der Konstitutions-
Manifeste, -Akte und -Gesetze. Der dritte Abschnitt — den Beginn der
Verwirklichung des Konstitutionalismus, die Zeit der Reichsduma. An-
fanglich bat man den Zaren um eine Konstitution. Dann entriff man dem
Zaren gewaltsam die feierliche Anerkennung der Konstitution. Jetzt ...
jetzt, nach der Auflésung der Duma, wird man durch die eigenen Erfah-
rungen dariiber belehrt, dafl eine Konstitution, die vom Zaren verlichen,
durch Zarengesetze anerkannt, durch Beamte des Zaren verwirklicht wird,
keinen lumpigen Heller wert ist.

In jeder dieser Etappen sehen wir zun#chst die liberale Bourgeoisie im
Vordergrund; 13rmend, prahlerisch, spiefibiirgerlich beschrinkt und spief3-
biirgerlich selbstzufrieden, von vornheresin iiberzeugt von ihren ,Erbrech-
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ten”, unterweist sie herablassend den ,geringeren Bruder” in friedlichem
Kampf, in loyaler Opposition und in Kompromissen zwischen Volksfrei-
heit und Zarenregierung. Und jedesmal hat diese liberale Bourgeoisie die
Gemiiter gewisser Sozialdemokraten (des rechten Fliigels) verwirrt und
diese ihren politischen Losungen, ihrer politischen Fithrung unterworfen.
Wihrenddessen aber wuchsen und reiften ungeachtet des Lirms der libe-
ralen Kannegieflerei die revolutionren Krifte der Volksmassen. W&h-
renddessen iibernahmen die £3sung der von der Geschichte auf die Tages-
ordnung gestellten politischen Aufgaben jedesmal die Proletarier, die die
fortgeschrittene Bauernschaft mit sich fortrissen, die auf die Strafie gingen,
die alten Gesetze und die alten Rahmen zerbrachen und der Welt neue
Formen, Methoden und Kombinationen der Mittel des offenen revolutio-
niren Kampfes gaben.

Man erinnere sich des 9. Januar. Wie unerwartet fiir jedermann haben
damals die Arbeiter durch jhre heldenhafte Ak4on der Zeit des ,Ver-
trauens” des Zaren zum Volk und des Volkes zum Zaren ein Ende ge-
macht! Und wie haben sie mit einem Schlage die gesamte Bewegung auf
eine neue, hohere Stufe gehoben! Dabei war doch duflerlich gesehen der
9. Januar eine vollige Niederlage: Tausende getSteter Proletarier, wii-
tende Repressalien, die dunkle Wolke des Trepow-Regimes iiber ganz
Ruflland.

Die Liberalen standen wieder im Vordergrund. Sie veranstalteten glanz-
volle Tagungen, sandten effektvolle Deputationen zum Zaren. Sie klam-
merten sich mit beiden Handen an das Almosen, das man ihnen hinwarf:
die Bulyginsche Duma. Wie Hunde, die einen fetten Bissen erblickt haben,
begannen sie nunmehr die Revolution anzuknurren; sie forderten die
Studenten auf, zu studieren, statt sich mit Politik zu beschaftigen. Die
Kleinmiitigen unter den Anhingern der Revolution aber erklirten jetzt:
Gehen wir in die Duma, nach dem ,Potjomkin” ist ein bewaffneter Auf-
stand hoffnungslos, nach dem Friedensschluf} ist eine Massenaktion un-
wahrscheinlich.

Wiederum war es allein dem revolutioniren Kampf des Proletariats
vorbehalten, die nichste historische Aufgabe wirklich zu 18sen. Das Mani-
fest, das das Versprechen der Konstitution enthielt, wurde durch den
Generalstreik vom Oktober erzwungen. Bauern und Soldaten begannen
Mut zu schipfen und sich im Gefolge der Arbeiter zur Freiheit und zum

g%
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Licht emporzurecken. Es begannen kurze Wochen der Freiheit, nach ihnen
aber — Wochen der Pogrome, des bestialischen Wiitens der Schwarzhun-
derter, einer furchtbaren Verschirfung des Kampfes, einer unerhort bluti-
gen Abrechnung mit all denen, die zu den Waffen gegriffen hatten, um
die dem Zaren entrissenen Freiheiten zu verteidigen.

Wiederum wurde die Bewegung auf eine hohere Stufe gehoben, und
wieder sah es aus, als hiitte das Proletariat eine vollige Niederlage erlit-
ten: wiitende Repressalien, tiberfilllte Kerker, zahllose Hinrichtungen,
schindliches Gezeter der Liberalen, die sich vom' Aufstand und von der
Revolution lossagten.

Wieder stehen die Spiefibiirger des loyalen Liberalismus im Vorder-
grund. Sie schlagen Kapital ans dem letzten Vorurteil der Bauern, die an
den Zaren glauben. Sie versuchen glauben zu machen, dafl von einem
Wabhlsieg der Demokratie die Mauern Jerichos fallen werden. Sie domi-
nieren in der Duma und beginnen wiederum, sich gegeniiber dem Prole-
tariat und der revolutioniren Bauernschaft aufzufithren wie satte Hof-
hunde gegeniiber ,Bettlern”.

Die Auflésung der Duma bildet das Ende der liberalen Hegemome, die
die Revolution gebremst und niedergehalten hat. Mehr als alle anderen
hat die Bauernschaft von der Duma gelernt. Thr Gewinn ist jetzt, daf} sie
die schadlichsten [llusionen verliert. Und das ganze Volk ist nach den Er-
fahrungen mit der Duma nicht mehr das, was es frither war. Infolge des
Scheiterns der Volksvertretung, auf die viele alle ihre Hoffnungen gesetzt
hatten, wird die nichste Aufgabe konkreter beurteilt und klarer erkannt.
Die Duma hat geholfen, genauer die Krifte zu messen, sie hat zumindest
bestimmte Flemente der Volksbewegung zusammengefiihrt, sie hat in der
Praxis gezeigt, wie die verschiedenen Parteien handeln, sie hat immer
neuen Massen aufs anschaulichste das Gesicht der Partei der liberalen
Bourgeoisie und der Partei der Bauernschaft gezeigt.

Die Entlarvung der Kadetten und der Zusammenschlufl der Trudowiki,
das sind zwei der wichtigsten Errungenschaften der Dumaperiode. Der
verlogene Demokratismus der Kadetten ist Dutzende Male in der Duma
selbst gebrandmarkt worden, und das von Leuten, die bereit waren, an
die Kadetten zu glauben. Der unwissende russische Bauer hat aufgehort,
eine politische Sphinx zu sein. Trotz aller Verstiimmelung der Wahlfrei-
heit hat er es vermocht, in Erscheinung zu treten, hat er den neuen poli-
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tischen Typus des Trudowiks geschaffen. Von nun an werden die revolu-
tionfiren Manifeste3? neben den Unterschriften jener Organisationen und
Parteien, die sich im Laufe von Jahrzehnten herausgebildet haben, auch
die Unterschrift der Trudowikigruppe tragen, die im Verlauf einiger
Wochen entstanden ist. Die revolutiondre Demokratie ist um eine neue
Organisation reicher geworden, die natiirlich nicht wenig Illusionen des
kleinen Produzenten teilt, die aber in der gegenwirtigen Revolution zwei-
fellos die Tendenz eines riickhaltlosen Massenkampfes gegen die asia-
tische Selbstherrschaft und den fronherrlichen Grofigrundbesitz zum
Ausdruck bringt.

Die Erfahrung, die die revolutioniren Klassen mit der Duma gemacht
haben, hat sie zusammengefiithrt, einander nihergebracht und besser zum
gemeinsamen Ansturm befihigt. Der Selbstherrschaft ist eine weitere
Wunde geschlagen. Sie ist noch mehr isoliert. Sie steht den Aufgaben, die
ihre Kréfte ohnehin bei weitem tibersteigen, noch hilfloser gegentiber.
Hunger und Arbeitslosigkeit aber werden immer stirker. Immer hiufiger
flackern Bauernaufstinde auf.

Sveaborg und Kronstadt haben die Stimmung der Truppen gezeigt. Die
Aufstinde sind unterdriickt, aber der Aufstand lebt, wichst in die Breite
und erstarkt. Dem Streik zur Unterstiitzung der Aufstindischen haben
sich viele Elemente angeschlossen, die gewthnlich Schwarzhunderter-
einfliissen zuginglich sind. Diesen Streik haben die fortgeschrittenen Arbei-
ter eingestellt, und sie haben recht daran getan, denn der Streik war zu
einer Demonstration geworden, wihrend die wirkliche Aufgabe der grofie
und entschlossene Kampf ist.

Die fortgeschrittenen Arbeiter haben'die Situation richtig erkannt. Sie
haben eine strategisch falsche Aktion schnell korrigiert und ihre Krifte
fiir den kommenden Kampf aufgespart. Sie haben instinktiv erkannt, daf}
ein Streik, der mit dem Aufstand verbunden ist, unvermeidlich, ein De-
monstrationsstreik aber schédlich ist.

Alle Anzeichen deuten darauf hin, daf} die Erregung wichst. Ein Aus-
bruch ist unvermeidlich und vielleicht nicht mehr fern. Die Hinrichtungen
von Sveaborg und Kronstadt, die Strafexpeditionen gegen die Bauern, die
Hetze gegen die Dumamitglieder der Trudowiki, das alles schiirt nur den
Hafl, aus alldem erwichst Entschlossenheit und =zielstrebige Kampf-
bereitschaft. Mehr Mut, Genossen, mehr Glauben an die Kraft der revo-
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lutiondren Klassen, die aus den neuen Erfahrungen gelernt haben, und
vor allem an die Kraft des Proletariats, mehr selbstindige Initiative! Alle
Anzeichen deuten darauf hin, dafl wir vor einem grofien Kampf stehen.
Alle Krafte miissen darauf gerichtet werden, dafl der Kampf iiberall
gleichzeitig gefithit wird, daf} er zielstrebig und mit dem gleichen Helden-
mut gefithrt wird, den die Massen in all den groflen Etappen der grofien
russischen Revolution an den Tag gelegt haben. Mégen die Liberalen feige
auf diesen herannahenden Kampf hindeuten, einzig und allein, um der
Regierung Angst zu machen; mogen diese beschriinkten Spiefibiirger ibr
ganzes ,Sinnen und Trachten” auf neue Wahlen richten — das Proletariat
riistet zum Kampf, geht einmiitig und zuversichtlich dem Sturm entgegen,
bereit, sich in die heifleste Schlacht zu stiirzen. Genug der Hegemonie der
, feigen Kadetten, dieser ,dummen Pinguine”, die ,feige ibren feisten Leib
im Felswerk bergen”!
~Mag der Sturm nodh stirker brausen!” 4°

»Proletari® ANr. 1, _ Nach dem Text des ,Proletari®.
21. August 1906.



127

UBER DEN BOYKOTT

Die Sozialdemokraten des linken Fligels miissen die Frage des Boy-
kotts der Reichsduma von newem tberpriifen. Es sei daran erinnert, daf}
wir diese Frage stets konkret, in Abhangigkeit von der jeweiligen politi-
schen Situation behandelt haben. So hat zum Beispiel schon der (Genfer)
JProletari” 4t geschrieben, ,es wire licherlich, wollte man geloben, die
Duma, und sei es die Bulyginsche, nicht auszunutzen” *, wenn sie das Licht
der Welt erblicken sollte. Und iiber die Wittesche Duma lesen wir in der
Broschiire ,Die Reichsduma und die Sozialdemokratie” (N. Lenin und
Th. Dan) in dem Artikel von N. Lenin: , Wir miissen die Frage der Tak-
tik unbedingt von neuem und rein sachlich erdrtern... Die Situation ist
heute nicht dieselbe” wie zur Zeit der Bulyginschen Duma. (Siehe S. 2 der
genannten Broschire.) **

Zwischen der revolutioniren und der opportunistischen Sozialdemo-
kratie besteht in der Frage des Boykotts der folgende Hauptunterschied.
Die Opportunisten beschrinken sich darauf, auf jeden beliebigen Fall ein
und dieselbe, einer bestimmten Periode des deutschen Sozialismus ent-
lehnte Schablone anzuwenden. Wir miissen die Vertretungskorperschaf-
ten ausnutzen, die Duma ist eine solche Kérperschaft — folglich ist Boy-
kott Anarchismus, und man muf} in die Duma gehen. In solch kindlich-
einfachen Syllogismen haben sich stets alle Betrachtungen erschépft, die
unsere Menschewiki und insbesondere Plechanow iiber dieses Thema an-
gestellt haben. Die Resolution der Menschewiki iiber die Bedeutung von
Vertretungskdrperschaften in einer revolutioniren Epoche (siche Nr. 2

* Giche Werke, Bd. 9, S. 175. Die Red.
** Giehe Werke, Bd. 10, S. 93. Die Red.
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der ,Partinyje Iswestija” 42) zeigt ganz besonders deutlich diesen schablo-
nephaften, unhistorischen Charakter ihrer Betrachtungen.

Die revolutioniiren Sozialdemokraten hingegen legen das Schwergewicht
ausdriicklich auf die eingehende Untersuchung der konkreten politischen
Lage. Man kann den Aufgaben der russischen revolutionsiren Epoche
nicht gerecht werden, wenn man deutsche Schablonen abschreibt und diese
noch dazu einseitig der neueren Zeit — ohne Beriicksichtigung der Lehren
von 1847/1848 — entnimmt. Man kann unméglich den Gang unserer Re-
volution verstehen, wenn man sich auf eine nackte Gegeniiberstellung von
»anarchistischem” Boykott und sozialdemokratischer Wahlbeteiligung be-
schrinkt. Lernt doch aus der Geschichte der russischen Revolution, meine
Herren!

Diese Geschichte hat bewiesen, dafl der Boykott der Bulyginschen Duma
die einzig richtige Taktik war, die durch die Ereignisse in vollem Umfang
gerechtfertigt wurde. Wer das vergifit, wer tber den Boykott schwitzt
und sich dabei fiber die Lehren der Bulyginschen Duma hinwegsetzt (wie
es die Menschewiki stets tun), der stellt sich selbst ein glattes Armuts-
zeugnis aus, der bezeugt seine Unfihigkeit, eine der wichtigsten und ereig-
nisreichsten Etappen der russischen Revolution zu erkliren und auszu-
werten. Die Taktik des Boykotts der Bulyginschen Duma hat sowohl der
Stimmung des revolutionédren Proletariats als auch den objektiven Beson-
derheiten des Augenblicks Rechnung getragen, die in kiirzester Frist eine
allgemeine Explosion ausldsen mufiten.

Gehen wir zur zweiten Lehre der Geschichte iiber, zur Witteschen Ka-
dettenduma. Heutzutage kann man auf Schritt und Tritt reumiitige Reden
sozialdemokratischer Intellektueller fiber den Boykott dieser Duma héren.
Die Tatsache, dafl diese Duma zusammengetreten ist und mittelbar der
Revolution zweifellos einen Dienst erwiesen hat, betrachtet man als hin-
reichenden Grund, um den Boykott der Witteschen Duma reumiitig fiir
einen Fehler zu erkliren.

Eine solche Ansicht aber ist #uflerst einseitig und kurzsichtig. Sie be-
ritcksichtigt nicht eine ganze Reihe duflerst wichtiger Tatsachen aus der
Zeit vor und wihrend der Witteschen Duma sowie nach ihrer Auflésung.
Man erinnere sich, daf} das Gesetz iiber die Wahlen zu dieser Duma*s am

~11. Dezember, wihrend des bewaffneten Kampfes der Aufstindischen fiir
die konstituierende Versammlung, erlassen wurde. Man erinnere sich,
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daf} selbst das menschewistische ,Natschalo” [Der Anfang] damals
schrieb: ,Das Proletariat wird die Wittesche Duma ebenso hinwegfegen,
wie es ‘die Bulyginsche Duma hinweggefegt hat.” Unter solchen Umstin-
den konnte und durfte das Proletarjat die Einberufung der ersten russi-
schen Volksvertretung nicht kampflos dem Zaren iiberlassen. Das Prole-
tariat mufite gegen den Versuch kdmpfen, die Selbstherrschaft durch eine
Anleihe zu festigen, fiir die die Wittesche Duma die Garantie tiberneh-
men sollte. Das Proletariat mufite gegen die konstitutionellen Illusionen
kimpfen, auf denen im Frithjahr 1906 die ganze Wahlkampagne der Ka-
detten und die Wahlen unter der Bauernschaft aufgebaut waren. In die-
ser Zeit der mafllosen Uberschitzung der Duma konnte ein solcher Kampf
nicht anders gefithrt werden als durch den Boykott. In wie hohem Mafle
mit der. Beteiligung an der Wahlkampagne und an den Wahlen im Frith-

_ jahr 1906 die Verbreitung der konstitutionellen Ilfusionen verbunden war,
ict am deuntlichsten am Beispiel unserer Menschewiki ersichtlich. Man
braucht sich nur daran zu erinnern, daff in der Resolution des IV. (Ver-
einigungs-) Parteitags der SDAPR die Duma ungeachtet der Warnungen
der Bolschewiki als ,Macht” bezeichnet wurde! Ein anderes Beispiel:
Plechanow, von des Gedankens Blésse nicht angekrinkelt, schrieb: ,Die
Regierung wird in den Abgrund stiirzen, sobald die Duma auseinander-
gejagt wird.” Wie rasch hat sich das, was damals gegen ihn gesagt wurde,
als richtig erwiesen: Wir miissen uns dazu riisten, den Feind in den Ab-
grund zu stoffen, und nicht wie die Kadetten unsere Hoffnungen darauf
setzen, daf} er von selbst in den Abgrund ,stiirzt” *

Das Proletariat mufite mit allen Kréften seine selbstindige Taktik in
unserer Revolution behaupten: zusammen mit der politisch bewufiten
Bauernschaft gegen die schwankende und verriterische liberal-monarchi-
stische Bourgeoisie. Diese Taktik aber war bei den Wahlen zur Witte-
schen Duma unmdglich, war unméglich auf Grund einer ganzen Reihe
sowohl objektiver als auch subjektiver Bedingungen, infolge deren fiir die
weitaus meisten Gegenden Rufllands eine Wahlbeteiligung einer still-
schweigenden Unterstiitzung der Kadetten durch die Arbeiterpartei gleich-
gekommen wire. Das Proletariat konnte und durfte nicht eine Taktik der
Halbheiten, eine kiinstlich ausgekliigelte, auf ,Schlsue” und Konfusion
aufgebaute Taktik verfolgen, eine Taktik, bei der man wihlte, ohne zu
"% Siche Werke, Bd. 10, S. 482. Die Red.
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wissen wofiir, bei der man an den Dumawahlen teilnahm, aber nicht zur
Duma wihlte. Und es ist eine geschichtliche Tatsache, die kein Totschwei-
gen, keine Ausfliichte und Winkelziige der Menschewiki aus der Welt zu
schaffen vermégen — es ist eine Tatsache, dafl niemand von ihnen, und
nicht einmal Plechanow, in der Presse aufrufen konnte, in die Duma zu
gehen. Es ist eine Tatsache, dafl in der Presse nicht eine einzige Stimme
laut wurde, die aufgefordert hitte, in die Duma zu gehen. Es ist eine Tat-
sache, daf} die Menschewiki selbst sich in der Flugschrift des Vereinigten
ZK der SDAPR offiziell zum Boykott bekannten; die Meinungen gingen
lediglich darin auseinander, in welchem Stadium man zum Boykott greifen
soll. Es ist eine Tatsache, dal} die Menschewiki das Schwergewicht nicht
auf die Wahlen zur Duma, sondern auf die Wahlen an sich, ja sogar auf
den Prozefl der Wahlen als eine Organisation fiir den Aufstand, fir die
Beseitigung der Duma legten. Die Ereignisse indes haben gerade gezeigt,
daf} eine Massenagitation bei den Wahlen unmdglich war, daf} lediglich
eine gewisse Maglichkeit bestand, aus der Duma selbst heraus eine Mas-
senagitation zu entfalten.

Wer den Versuch macht, alle diese komplizierten Tatsachen sowohl
objektiver als auch subjektiver Natur wirklich in Betracht zu ziehen und
auszuwerten, der sieht, dafl der Kaukasus nur eine Ausnahme war, die
die Regel bestiitigt. Der sieht, daf} die reumiitigen Reden und der Versuch,
den Boykott mit ,jugendlichem Ubereifer” zu erkliren, die allereng-
stirnigste, oberflichlichste und kurzsichtigste Bewertung der Ereignisse
darstellen.

Die Auflésung der Duma hat jetzt anschaulich gezeigt, daf} der Boy-
kott unter den Verhiltnissen des Frithjahrs 1906 zweifellos im allgemei-
nen taktisch richtig und von Nutzen war. Nur durch den Boykott konnte
die Sozialdemokratie unter den damaligen Verhiltnissen ihre Pflicht er-
fitllen: die notwendige Warnung des Volkes vor der Konstitution des Za-
ren und die notwendige Kritik an der kadettischen Scharlatanerie in der
Zeit der Wahlen, die beide (Kritik und Warnung) durch die Aufldsung
der Duma glénzend gerechtfertigt wurden.

Hier ein kleines Beispiel zur Veranschaulichung des Gesagten. Herr
Wodowosow, dieser halbe Kadett und halbe Menschewik, verfocht im
Frithjahr 1906 mit Leib und Seele die Wahlen und die Unterstiitzung der
Kadetten. Gestern (11. August) schrieb er im ,Towarischtsch”##, die
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Kadetten ,wollten eine parlamentarische Partei in einem Lande sein, das
kein Parlament hat, und eine konstitutionelle Partei in einem Lande, das
keine Konstitution hat”; ,der ganze Charakter der Kadettenpartei wird
bestimmt durch den grundlegenden Widerspruch zwischen ihrem radika-
len Programm und ihrer keineswegs radikalen Taktik”.

Einen grofleren Triumph als dies Eingestindnis des linken Kadetten
oder rechten Plechanowmannes konnten sich die Bolschewiki gar nicht
wiinschen.

Wenn wir aber auch die kleinmiitigen und kurzsichtigen Reuebekennt-
nisse unbedingt ablehnen, wenn wir den kindischen Versuch ablehnen,
den Boykott mit ,jugendlichem Ubereifer” zu erkliren, so liegt uns doch
der Gedanke fern, die neuen Lehren der kadettischen Duma zu leugnen.
Es wire Pedanterie, wiirde man sich fiirchten, diese neuen Lehren offen
anzuerkennen und ihnen Rechnung zu tragen. Die Geschichte hat gezeigt,
daf} der Zusammentritt der Duma die Maglichkeit bietet, eine niitzliche
Agitation innerhalb der Duma und um die Duma herum zu entfalten; dafl
eine Taktik der Anniherung an die revolutionéire Bauernschaft gegen die
Kadetten innerhalb der Duma méglich ist. So paradox es scheinen mag,
aber es ist dies zweifellos die Ironie der Geschichte: Gerade die kadet-
tische Duma hat den Massen besonders anschaulich gezeigt, dafl diese
»antikadettische” — wie wir der Kiirze halber sagen wollen — Taktik rich-
tig war. Die Geschichte hat alle konstitutionellen Illusionen und allen
»Glauben an die Duma” riicksichtslos zerstdrt, aber die Geschichte hat
zweifellos bewiesen, dafl eine solche Einrichtung als Tribiine zur Agita-
tion, zur Entlarvung des wahren ,Wesens” der politischen Parteien usw.
der Revolutior. einen gewissen, wenn auch bescheidenen Nutzen bringt.

Hieraus ergibt sich' die Schlufifolgerung; es wire lacherlich, die Augen
vor der Wirklichkeit zu verschlieflen. Eben jetzt ist eine Zeit gekommen,
wo die revolutioniren Sozialdemokraten aufhdren miissen, Boykottisten
zu sein. Wir werden es nicht ablehnen, in die zweite Duma zu gehen, so-
bald (oder ,wenn”) sie einberufen wird. Wir werden es nicht ablehnen,
diese Kampfarena auszunutzen, werden aber keineswegs ihre bescheidene
Bedeutung iiberschitzen, sondern sie im Gegenteil, gestiitzt auf die ge-
schichtlichen Erfahrungen, vollig einem anderen Kampf unterordnen —
dem Kampf vermittels des Streiks, des Aufstands usw. Wir werden den
V. Parteitag einberufen; wir werden dort beschlieflen, dafl im Falle von



132 W.T. Lenin

Wablen fir einige Wochen ein Wahlabkommen mit den Trudowiki ge-
schlossen werden soll (ohne Einberufung des V. Parteitags ist eine einheit-
liche Wahlkampagne unméglich, und alle ,Blocks mit anderen Parteien”
sind durch einen Beschlufl des IV. Parteitags unbedingt verboten). Und
wir werden dann die Kadetten aufs Haupt schlagen.

Diese Schlufifolgerung aber erschépft bei weitem noch nicht die ganze
Kompliziertheit der Aufgabe, vor der wir stehen. Wir haben absichtlich
die Worte ,im Falle von Wahlen” usw. unterstrichen. Wir wissen noch
nicht, ob eine zweite Duma einberufen wird, wann die Wahlen stattfin-
den werden, wie das Wahlrecht aussehen wird, wie sich dann die Verhilt-
nisse gestalten werden. Unsere Schluf¥folgerung weist daher einen Mangel
auf, sie ist Fullerst allgemein: sie ist notwendig, um das Fazit aus der Ver-
gangenheit zu ziehen, um die Lehren dieser Vergangenheit auszuwerten,
um die kiinftigen taktischen Fragen richtig bestimmen zu kdnnen, aber
sie ist noch durchaus unzureichend fiir die Losung der konkreten Auf-
gaben der Taktik der nichsten Zeit.

Nur Kadetten und alle méglichen ,Kadettophilen” kdnnen sich heute
mit einer solchen Schlufifolgerung begniigen, kénnen sich aus ihren sehn-
stichtigen Seufzern nach einer neuen Duma eine ,Losung” schaffen, kén-
nen ihre Aufgabe darin sehen, der Regierung die Notwendigkeit der
schleunigsten Finberufung der Duma und dergleichen mehr zu beweisen.
Nurbewufdte oder unbewufite Verriter der Revolution kénnen jetzt alle ihre
Anstrengungen darauf richten, den unvermeidlichen neuen Aufschwung
der Stimmung und der Erregung in die Wahlen ausmiinden zu lassen und
nicht in den Kampf vermittels des Generalstreiks und des Aufstands.

Wir sind zum Kern der Frage gelangt, welche Taktik die Sozialdemo-
kratie gegenwirtig befolgen mufl. Durchaus nicht darum handelt es sich
jetzt, ob wir uns iiberhaupt an den Wahlen beteiligen sollen. Hier ,ja”
oder ,nein” sagen heifit durchaus noch nicht, etwas iiber die Grundauf-
gabe des gegenwirtigen Augenblicks sagen. Die politische Lage vom Au-
gust 1906 ist uflerlich der Lage vom August 1905 dhnlich, seit dieser Zeit
aber haben wir einen gewaltigen Schritt vorwirts getan: viel genauer sind
sowohl die Krifte, die auf der einen und auf der anderen Seite kiimpfen,
als auch die Formen des Kampfes und bestimmte Fristen umrissen, die
fiir diese oder jene strategische Bewegung, wenn man sich so ausdriicken
darf, erforderlich sind.
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Der Plan der Regierung ist klar. Sie hat durchaus richtig gerechnet, als
sie den Zeitpunkt der Einberufung der Duma festsetzte, ohne — entgegen
dem Gesetz — den Zeitpunkt der Wahlen festzusetzen. Die Regierung
will sich nicht die Hinde binden, will nicht ihre Karten aufdecken. Erstens
gewinnt sie Zeit, sich zu iiberlegen, wie sie das Wahlgesetz &ndern soll.
Zweitens — und das ist die Hauptsache — behilt sie sich vor, die Wahlen
fiir einen Zeitpunkt anzusetzen, in dem der Charakter des neuen Auf-
schwungs und seine Kraft genau bestimmt werden kénnen. Die Regierung
will die neuen Wahlen gerade fiir einen solchen Zeitpunkt (viélleicht auch
in einer solchen Form, d. h. solche oder andere Wahlen) ansetzen, damit
ein Aufstand gleich zu Beginn zersplittert und zur Obnmadbt verurteilt
wird. Die Regierung tiberlegt richtig: Wenn alles ruhig bleibt, werden
wir vielleicht die Duma iiberhaupt nicht einberufen oder zu den Bulygin-
schen Gesetzen zuriickkehren. Im Falle einer starken Bewegung aber
kénnte man versuchen, sie dadurch zu zersplittern, dafl man voritber-
gehend Wahlen ausschreibt, durch die diese oder jene Feiglinge oder Ein-
faltspinsel vom direkten revolutioniren Kampf fortgelockt werden.

Die liberalen Hohlképfe (siche ,Towarischtsch” und ,Retsch”) ver-
stehen die Lage so wenig, daf3 sie selbst in die Netze gehen, die die Regie-
rung stellt. Im Schweifle ihres Angesichts suchen sie zu ,beweisen”, dafy
die Duma notwendig und daf} es wiinschenswert sei, den Aufschwung in.
die Wahlen ausmiinden zu lassen. Aber nicht einmal sie kénnen leugnen,
daf} die Form des nichsten Kampfes noch eine offene Frage bleibt. Die
heutige ,Retsch” (vom 12. August) gibt zu: ,Was die Bauern im Herbst
sagen werden... ist einstweilen ungewifl.” ,Vor September/Oktober, bis
sich endgiiltig herausstellen wird, wie die Stimmung der Bauern ist, lassen
sich wohl kaum irgendwelche allgemeinen Voraussagen machen.”

Die liberalen Bourgeois bleiben sich treu. Sie wollen und kénnen sich
nicht aktiv daran beteiligen, die Kampfformen auszuwihlen und die Stim-
mung der Bauern in der einen oder der anderen Richtung zu beeinflussen.
Die Interessen der Bourgeoisie erfordern nicht den Sturz der alten Macht,
sondern nur ihre Schwichung und die Ernennung eines liberalen Kabi-
netts.

Die Interessen des Proletariats erfordern den vélligen Sturz dér alten
Zarenmacht und die Einberufung einer machtvollkommenen konstituie-
renden Versammlung. Die Interessen des Proletariats erfordern, dafl es
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aufs aktivste die Stimmung der Bauernschaft beeinflafit, dafl es aufs ak-
tivste teilnimmt an der Wahl der wirkungsvollsten Kampfformen und des
geeignetsten Zeitpunkts fiir den Kampfbeginn, Wir diirfen keinesfalls die
Losung: Einberufung der konstituierenden Versammlung auf revolutio-
nirem Wege, d. b. durch die provisorische revolutionire Regierung, zu-
riickziehen oder vertuschen. Wir miissen alle unsere Anstrengungen
darauf richten, die Bedingungen des Aufstands klarzustellen — die Verbin-
dung des Aufstands mit dem Streikkampf, Zusammenschlufl und Vorbe-
reitung aller revolutioniren Krifte fiir dieses Ziel usw. Wir miissen mit
voller Entschlossenheit den Weg betreten, der vorgezeichnet ist in den be-
kannten Aufrufen ,An die Armee und Flotte” und ,An die gesamte
Bauernschaft” — Aufrufe, die vom ,Block” aller revolutioniren Organi-
sationen einschliefllich der Trudowikigruppe unterzeichnet sind. Wir miis-
sen schliefilich insbesondere dafiir sorgen, daf} es der Regierung auf kei-
nen Fall gelingt, den beginnenden Aufstand durch Anberaumung der
Wahlen zu zersplittern, zum Stillstand zu bringen oder zu schwichen. In
dieser Hinsicht miissen die Lehren der kadettischen Duma fiir uns un-
bedingt verpflichtend sein: die Dumakampagne ist eine untergeordnete,
zweitrangige Kampfform, Hauptform des Kampfes bleiben — kraft der
objektiven Bedingungen der gegenwirtigen Lage — die unmittelbar revo-
lutiondren Bewegungen der breiten Volksmassen.

Eine Taktik, die dergestalt die Dumakampagne dem Hauptkampf unter-
ordnet, dieser Kampagne den zweiten Platz zuweist fiir den Fall, daf} die
Schlacht mit einer Niederlage endet oder sich solange verzdgert, bis die
Lehren aus der zweiten Duma gezogen sind — eine solche Taktik kann
man natiirlich, wenn man will, als die alte Boykott-Taktik bezeichnen.
Formell 1383 sich eine solche Bezeichnung verteidigen, denn die ,Vorberei-
tung zu Wahlen” liuft — abgesehen von der stets notwendigen Agitations-
und Propagandaarbeit — auf die allerkleinsten technischen Vorbereitun-
gen hinaus, die sehr seltenlange vor den Wahlen getroffen werdenkénnen.
Wir wollen nicht itber Worte streiten, jedoch im wesentlichen handelt es
sich um dje folgerichtige Entwicklung der alten Taktik, nicht aber um jhre
Wiederbolung, um die Schluf3folgerung aus dem fritheren Boykott, nicht
aber um den fritheren Boykott selbst.

Fassen wir zusammen. Wir miissen die Erfahrungen mit der kadetti-
schen Duma beriicksichtigen und die gewonnenen Lehren in die Massen
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tragen. Wir miissen nachweisen, daf} die Duma ein ,untaugliches” Werk-
zeug ist, dafl eine konstituierende Versammlung erforderlich ist, wir miis-
sen die schwankende Haltung der Kadetten aufzeigen, miissen fordern,
daf} die Trudowiki das Joch der Kadetten abwerfen, miissen die Trudo-
wiki gegen die Kadetten unterstiitzen. Wir miissen von vornherein fest-
stellen, dafl im Falle von neuen Wahlen ein Wahlabkommen zwischen
Sozialdemokraten und Trudowiki notwendig ist. Wir miissen mit aller
Kraft dem Plan der Regierung, den Aufstand durch Anberaumung der
Wahlen zu zersplittern, entgegenwirken. Die Sozialdemokratie muf3 mit
noch groflerer Kraft ihre erprobten revolutioniren Losungen vertreten
und alle Anstrengungen darauf richten, alle revolutionéren Elemente und
Klassen fester zusammenzuschlieflen, den wahrscheinlich schon in nich-
ster Zukunft zu erwartenden Aufschwung zu einem allgemeinen bewaff-
neten Volksaufstand gegen die Zarenregierung zu machen.

Gescbrieben am 12. (25.) August 1906.

Versffentlicht am 21. August 1906 Nach dem Text des ,Proletari”.
im ,Proletari* Nr. 1.
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DIE POLITISCHE KRISE UND DAS FIASKO
DER OPPORTUNISTISCHEN TAKTIK

I

Die Auflésung der Duma war zweifellos das Kennzeichen einer schwe-
ren politischen Krise im Fortgang der russischen Revolution. Sie hat, wie
jede Krise, alle politischen Widerspriiche aufs Zuflerste zugespitzt, die
tieferen Ursachen vieler Erscheinungen aufgedeckt und dem Volke in ihrer
ganzen Grofle die Aufgaben gezeigt, die bisher nur in groben Umrissen
erkennbar und den breiten Massen nicht wirklich bewufit geworden
waren. Wie jede Krise, die das Fazit der ganzen vorangegangenen Ent-
wicklungsperiode zieht, mufite sich auch die Aufldsung der Duma als
Priifstein fiir die taktischen Anschauungen der verschiedenen Richtungen
erweisen. Einerseits schliefit die Krise einen gewissen Zyklus der Ent-
wicklung ab und erméglicht somit, konkret festzustellen, ob diese Entwick-
lung im allgemeinen richtig oder falsch beurteilt worden ist. Anderseits
zwingt die Krise, auf eine ganze Reihe unmittelbar akut werdender Fragen
umgehend Antwort zu erteilen, wobei diese Antworten infolge des schnel-
len Ganges der Ereignisse nicht selten sofort, sozusagen an Ort und
Stelle, auf ihre Richtigkeit gepriift werden.

Die Auflssung der Duma erwies sich als eben solcher ,Priifstein” fiir
die ,zwei JTaktiken” in der russischen Sozialdemokratie, die sich seit lan-
gem abzuzeichnen begonnen hatten. Im Verlauf der ,Dumaperiode” strit-
ten wir mehr oder minder ruhig fiber diese zwei Taktiken, denn die poli-
tische Lage erforderte keine unverziiglichen grofien politischen Entschei-
dungen. Die Aufldsung der Duma machte diese Entscheidungen sofort
notwendig. Die ,zwei Taktiken” wurden angesichts der politischen Krise
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auf die Probe gestellt. Und den Ergebnissen dieser Probe miissen wir die
grofite Beachtung schenken.

I

Das ZK unserer Partei befindet sich in den Hinden der Sozialdemo-
kraten des rechten Fliigéls. Von ihnen wurden jetzt schnelle, prizise und
klare Antworten auf neue taktische Fragen gefordert. Wie nun sehen
diese Antworten aus?

Die Hauptfrage, die Frage des allgemeinen Charakters des bevorste-
henden Kampfes, beantwortet das ZK zunichst mit der Losung ,Fiir die
Wiederaufnahme der Dumatagungen”. Die Kadetten greifen diese Losung
auf (siehe die ,Retsch” und das Interview mit Herrn Kedrin im ,Oko”
[Das Auge]). Die Sozialdemokratische Partei lehnt diese Losung ab. Die
bolschewistischen Mitglieder des ZK und das St.-Petersburger Partei-
komitee erheben Einspruch. Das ZK 1af}t die erste Losung fallen und gibt
als zweite Losung aus: ,Verteidigung der Duma gegen die Kamarilla
zwecks FEinberufung einer konstituierenden Versammlung.” Zu guter
Letzt geht aus dieser zweiten die dritte, letzte Losung hervor: ,Fiir die
" Duma als Machtorgan, das eine konstituierende Versammlung einberuft.”
Trotz des Protestes der Sozialdemokraten des linken Fliigels bleibt das
ZK bei dieser Losung. Auf dem Gebiet der Losungen herrscht also véllige
Kopflosigkeit.

Die zweite Frage: Welche Kampfform soll empfohlen werden? Das
ZK neigt vor allem zu einem Demonstrationsstreik. Es mochte zum sofor-
tigen Streik aufrufen, bleibt aber mit dieser Ansicht unter allen revolutio-
niren Parteien und Organisationen allein. Darauf unterzeichnet es Auf-
rufe, die zum Aufstand auffordern (die Aufrufe ,An die Armee und
Flotte” und ,An die gesamte russische Bauernschaft”). Doch kaum hat es
vom Demonstrationsstreik einen Schritt vorwirts zu Streik und Aufstand
getan, als es sich auch schon beeilt, einen Schritt zuriick zu tun, und zu
»einzelnen Bekundungen des Massenprotestes” aufruft.

Die dritte Kernfrage: Mit wem zusammen sollen wir in den Kampf
gehen? Auf welche Schichten der biirgerlichen Demokratie kénnen wir
rechnen oder mit welchen sollen wir in erster Linie rechnen? An welche
Parteien oder Organisationen sollen wir eine Ann3herung erstreben? Das

10 Lenin, Werke, Bd. 11
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ZK pafit, wie wir gesehen haben, sowoh! seine Losungen als auch die von
ihm empfohlenen Kampfformen dem Niveau der ,Duma als Ganzes”,
dem Niveau der Kadetten an. Aber — ,Du magst die Natur zur Tiir hin-
ausjagen, sie kommt durchs Fenster wieder herein”! Das ZK ist gezwun-
gen, die Aufrufe an das Heer, an die Bauernschaft, ,an das ganze Volk”
ausschliefllich im Verein mit den revolutioniren Otrganisationen, aus-
schliefilich im Verein mit den Jrudowiki (aus den Tritmmern der Duma)
zu unterzeichnen. In seinen Betrachiungen iiber die Taktik zieht das ZK
genau wie alle anderen Menschewiki einen Trennungsstrich zwischen Ka-
detten und Oktobristen: rechts stehen ,sie”, links stehen ,wir” (,wir”
zusammen mit den Kadetten). In seinen taktischen Aufrufen zur Jat, in
seinen Kampfaufrufen zieht das ZK den Trennungsstrich zwischen Kadet-
ten und Trudowiki: die Kadetten wandern entweder zu den Rechten oder
zu den im Kampfe Neutralen ab. ,Wir”, das sind nunmebr ,wir” im Ver-
ein mit den Trudowiki und ohne die Kadetten. ,Wir”, das ist nunmehr
das Informations- und Koordinationsbiiro afler revolutiondren Organisa-
tionen, einschliefllich des ,Komitees der Trudowikigruppe”, aber ohne die
Kadetten. Man sieht: ,Grof} ist die Lust, bitter das Los.” Gar zu gern
mochten die rechten Sozialdemokraten durch dick und ditnn mit den Ka-
detten zusammen gehen, aber bitter ist ihr Los, denn die Kadetten weichen
vor Kampfabkommen zuriick, die der Gang der Ereignisse erfordert.
Das ist in groben Umrissen die an Hand der Fakten dargestellte Ge-
schichte der menschewistischen Taktik nach der Aufldsung der Duma.
Diese Geschichte ist in einigen wenigen Dokumenten niedergelegt. Man
lese die ,Briefe” (Nr. 4 und Nr. 5) des ZK an die Parteiorganisationen
und die Aufrufe ,An die Armee und Flotte” (sozialdemokratische Frak-
tion und Komitee der Trudowikigruppe), ,An die gesamte russische
Bauernschaft” (Komitee der Trudowikigruppe, sozialdemokratische Frak-
tion, Gesamtrussischer Bauernbund, ZK der Partei der Sozialrevolutio-
nire, ebenso der Sozialdemokratischen Partei, Gesamtrussischer Eisen-
bahnerverband, Gesamtrussischer Lehrerverband), ,An das ganze Volk”
(dieselben Organisationen ohne die drei Verbinde, aber plus die Pol-
nische Sozialistische Partei—PPS—und den ,Bund”), man lese schliefilich
den Protest von drei ZK-Mitgliedern (verdffentlicht ,nur fiir Parteimit-
glieder”)*5, und man lernt das gesamte Material iiber die opportunistische
Taktik der Sozialdemokraten nach der Auflgsung der Duma kennen.
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Welches ist das allgemeine Merkmal dieser hier an Hand der Fakten
dargestellten, duflerlich erkennbaren Geschichte der menschewistischen
taktischen Richtlinien? Dies Merkmal ist deutlich erkennbar: ein Schwan-
ken zwischen der liberal-monarchistischen Bourgeoisie und der revolutio-
ndren biirgerlichen Demokratie. In der Tat, worauf laufen die Schwan-
kungen des ZK in der Frage der Losungen hinaus? Auf ein Schwanken
zwischen dem legal-konstitutionellen Weg 2ls ausschliefflichem, einzigem
Weg (die Losung ,Wiederaufnahme der Dumatagungen”) und der An-
erkennung oder Zulassung des revolutioniren Weges (die Losung ,Kon-
stitujerende Versammlung”, die dadurch abgeschwdcht wird, dafi man un-
bedingt die Dumalosung hinzufiigt). Es ist dies ein Schwanken zwischen
den Kadetten (die die ,Wiederaufnahme der Tagungen” uneingeschrinkt
annehmen und angenommen haben) und der revolutioniiren Bauernschaft
(Trudowiki, Sozialrevolutionire, Bauernbund, Eisenbahnerverband und
Lehrerverband, die zusammen mit dem ZK der SDAPR den Aufruf zum
Aufstand fiir die konstituierende Versammlung unterzeichnet haben).
Unser ZK oder unsere opportunistischen Sozialdemokraten stehen ein
wenig weiter links als die Kadetten und bedeutend weiter rechts als die
revolutionire biirgerliche Demokratie. Das ist die allgemeine Schlufifolge-
rung, die sich aus den Schwankungen des ZK in der Frage der Losungen,
der Frage der Kampfform und der Frage der Gruppierung der politischen
Parteien ergibt.

Im Verlauf der ganzen Dumaperiode sind die taktischen Meinungsver-
schiedenheiten zwischen dem rechten und dem linken Fliigel der Sozial-
demokratie immer klarer in Erscheinung getreten und haben sich immer
mehr auf die Grundfrage konzentriert, wie der Trennungsstrich innerhalb
der biirgerlichen Demokratie zu ziehen ist; bzw. mit wem man zusammen-
gehen soll. Die Sozialdemokraten des rechten Fliigels richteten alle An-
strengungen darauf, mit den Kadetten zusammenzugehen (Unterstiitzung
der Duma als Ganzes, Unterstiitzung der Forderung: Einsetzung eines
Dumakabinetts). Die revolutioniren Sozialdemokraten hingegen richteten
ihre ganze Taktik darauf, die revolutiondren Elemente der biirgerlichen
Demokratie von den Kadetten abzuspalten, sie vom Joch der Kadetten zu
befreien und in die Kampffront des Proletariats einzureihen. Die Auf-
18sung der Duma zog das Fazit der ganzen Dumaperiode. Was nun er-
wies sich? Es erwies sich, daf} die Sozialdemokraten des rechten Fliigels

10*
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gezwungen waren, von den Kadetten abzuriicken und sich der revolutio-
niren Demokratie anzuschlieflen. Kadettisch sind nur bestimmte Anhingsel
ihrer Losungen geblieben. Das Leben hat dazu gezwungen, den Tren-
nungsstrich eben an der Stelle zu ziehen, die die Sozialdemokraten des
linken Flitgels immer vorgezeichnet haben. Die Inkonsequenz und die
«Nichtigkeit” der Losungen des ZK sind besonders anschaulich zutage
getreten.

i

Untersuchen wir jetzt die Erwigungen, von denen sich das ZK hat lei-
ten lassen. Sie sind am ausfiihrlichsten in dem vierten ,Brief an die Par-
teiorganisationen” dargelegt (der Brief triigt kein Datum und keine Num-
mer, der folgende Brief aber wird als fiinfter bezeichnet). Dieser Brief ist
ein wirklich bemerkenswertes Muster opportunistischer Gedankenginge;
es wiirde sich lohnen, ihn immer wieder von neuem herauszugeben, ihn
in die Lese- und Lehrbiicher des Sozialismus aufzunehmen, um an einem
anschaulichen Beispiel zu zeigen, wie Sozialdemokraten tiber Taktik nicht
urteilen dirfen. .

Den Kern des Briefes bildet die Untersuchung der Frage, der seine Ver-
fasser folgende Fassung geben: ,In wessen Hinde kann also jetzt die
Madht tibergehen?”

» Wer ist”, heiflt es in dem Brief weiter, ,gegenwirtig in den Augen
des 140-Millionen-Volkes der natiirliche Nachfolger .der Staatsmacht,
wenn diese den Hénden der Zarenregierung entrissen ist, oder wer kénnte
es sein?... Wenn namlich die allgemeine Volksbewegung zur Eroberung
der Staatsmacht beginnt, mufl im Bewuflisein des ganzen Volkes auch eine
Vorstellung dariiber bestehen, wer an die Stelle der gestiirzten Regierung
treten wird... In jeder gegebenen Periode der Bewegung mufl irgendein
Kollektiv oder irgendeine Organisation im Bewufiisein des ganzen Volkes
eine solche Rolle spielen.”

Wir haben die Stellen hervorgehoben, die sofort zeigen, wie véllig un-
haltbar die zitierten Gedankenginge sind. In der Frage der Eroberung
der Madcht stellt sich das ZK von vornherein auf einen kleinbiirgerlich-
idealistischen, nicht aber proletarisch-materialistischen Standpunkt. Es lei-
‘tet die ,natiirliche Nachfolge” der Madht aus dem am meisten verbreite-
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ten ,Bewufltsein” (,in den Augen” des Volkes) und nicht aus den realen
Kampfbedingungen ab. Es begreift nicht, daf} ,natiirlicher Nachfolger”
nicht derjenige sein wird, der in irgend jemandes ,Bewuffisein” ,eine
solche Rolle spielt”, sondern derjenige, der wirklich die Regierung stiirzt,
der wirklich die Macht erobert, der im Kampfe siegt. Nicht das ,Bewuf3¢-
sein des ganzen Volkes” wird den Ausgang des Kampfes bestimmen, son-
dern die Kraft dieser oder jener Klassen und Elemente der Gesellschaft.

Das ZK irrt somit von vornherein vollig von der Frage ab. Anstatt die
Bedingungen des wirklichen Kampfes, wie er gefithrt wurde und gefithrt
wird, zu untersuchen, beginnt es in der ifbelsten Weise, idealistische Spe-
kulationen anzustellen mit dem ,Bewufitsein”, mit der ,Vorstellung”
dariiber, wer ,an die Stelle des Gestiirzten treten wird”, und nicht, wer
den Sturz in Angriff nimmt und ibn vollziebt. Um der opportunistischen
Schlufifolgerungen willen mufite die ganze marxistische Methode fiber Bord
geworfen werden, die verlangt festzustellen, welche Interessen welcher
Klassen den Sturz und welche eine Beschrinkung der Staatsmacht erfor-
dern; welche materiellen Bedingungen den revolutioniren Kampf (das
#Stiirzen”) und welche die Bemithungen um ein konstitutionelles Zusam-
menleben des zu Stiirzenden mit den Stiirzenden hervorrufen. Hitte das
ZK nicht das Abc des Marxismus vergessen, so wiirde es, zumindest auf
Grund der Erfahrungen der russischen Revolution, festzustellen suchen,
welche Klassen in Ruffland durch den Gang der Bewegung selbst, hiufig
unabhingig von jhrem ,Bewuf3tsein” (und sogar entgegen jhrem monar-
chistischen Bewufitsein) gezwungen werden, die Machtinstitutionen zu
stiirzen, die ithnen im Wege stehen. Die Geschichte der Arbeiter- und
Bauernbewegung Rufllands im 20. Jahrhundert enthalt geniigend Beispiele,
die unserem ZK zeigen kdnnten, wie einzelne oder 6rtliche Machtinstitu-
tionen gestiirzt wurden, und die es ihm ermédglichen wiirden, iiber den
allgemeinen und vélligen Sturz der zentralen Macht marxistisch und nicht
auf Ledru-Rollinsche Art zu urteilen.

Einmal auf dem verkehrten Wege angelangt, verrennt sich das ZK in
seinen weiteren Erdrterungen iiber dieses Thema immer mehr. Es beginnt,
mdgliche und wahrscheinliche Kombinationen der Zusammensetzung der
»provisorischen revolution&ren Regierung” der Reihe nachzu untersuchen.

Die Sowjets der Arbeiterdeputierten werden ebenso wie ein Exekutiv-
komitee aus Mitgliedern der Trudowikigruppe und der sozialdemokrati-
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schén Fraktion vom ZK fiir untauglich befunden. Den ersteren werden
»die hundert Millionen Bauern”, dem letzteren ,ein bedeutender Teil des
stadtischen Kleinbiirgertums, der mittleren Bourgeoisie, der Soldaten,
Kosaken, die Offiziere usw. keine Gefolgschaft leisten. Dabei wire es doch
der allerverhingnisvollste Irrtum, anzunehmen, die neue Staatsmacht
konne gegen den Willen aller dieser Elemente errichtet werden.”

Wir schlagen dem Leser vor, den ersten Teil dieser Betrachtung mit
dem Entwurf der bolschewistischen Resolution iiber die provisorische Re-
gierung zu vergleichen (siehe Nr.2 der ,Partinyje Iswestija” vom 20. Mirz
1906, abgedruckt auch in Lenins ,Bericht iiber den Parteitag”, S. 92)*46,
In diesem Entwurf werden ausdriicklich die Organisationen aufgezzhlt,
die im Dezemberaufstand faktisch die Rolle revolutionsirer Machtorgane
gespielt haben. Aufler den Sowjets der Arbeiterdeputierten werden dort
selbstverstindlich auch die Soldaten-, Eisenbahner- und Bauernkomitees
und die gewihlten lindlichen Organe im Kaukasus und im Baltikum ge-
nannt. Die Geschichte hat also schon die Frage beantwortet, die das ZK
jetzt mit so wenig Geschick zu I6sen versucht. Die Geschichte hat schon
gezeigt, welche Klassen und welche Elemente der Bevélkerung am Auf-
stand teilnebmen und Organe des Aufstands schaffen. Die Opportunisten
unter den Sozialdemokraten aber vergessen nicht nur den gestrigen Tag
der Revolution (oder vermégen ihn nicht zu begreifen), sondern verstehen
auch iiberhaupt nicht, was eine provisorische revolutionire Regierung ist.
Es bedarf keiner groflen geistigen Anstrengung, um sich davon zu iiber-
zeugen, daf} eine solche Regierung Organ des Aufstands ist (und nicht nur
Resultat des Aufstands, wie in dem Entwurf der menschewistischen Reso-
lution iiber die provisorische Regierung filschlich vorausgesetzt wird —
siehe denselben ,Bericht”, S. 91, oder Nr. 2 der ,Partinyje Iswestija").

~ Der zweite Teil der angefiihrten Betrachtung aber ist noch weniger
richtig. Er ist nach der iiblichen Metliode der Opportunisten aufgebaut:
man mchte beweisen, die allergemifligteste Losung sei schon deshalb
zweckmifliger, weil man um sie eine gréflere Anzahl sozialer Elemente
scharen kénne. Bernstein sagte: Fiir die soziale Revolution ist nur ein Teil
des Proletariats, fiir die soziale Reform aber sind viele sozialliberale Ele-
mente. Gebt euch nicht dem Irrtum hin, daf} man den Sozialismus gegen
ihren Willen errichten kénne! Werdet besser eine Partei demokratisch-

* Sieche Werke, Bd. 10, S. 317—386. Dje Red.
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sozialistischer Reformen! Die Menschewiki sagen: Fiir den wirklichen
Sieg unserer Revolution ist nur das Proletariat und der revolutionére Teil
des Kleinbiirgertums (in erster Linie die Bauernschaft). Fiir eine liberale
Beschriinkung der alten Monarchie aber sind ,sowohl die mittlere Bour-
geoisie als auch die Offiziere usw.” Nennen wir also den Kompromif3 der
Liberalen mit dem Zaren Sieg der Revolution und ersetzen wir die wirk-
fich revolutionire Regierung, das Organ des Aufstands, durch die Dumal!

Nein, Genossen! In der politischen Arithmetik gibt es Methoden, die
ein wenig komplizierter sind als eine einfache Addition aller ,oppositio-
nellen” Elemente. Dadurch, daf3 man eine schwankende und verriterische
Opposition zu den wirklich kimpfenden revolutioniren Elementen hinzu-
zghlt, erh3lt man nicht immer ein Plus, viel hiufiger ein Minus. Wer auf
Grund seiner Interessen eine Beschrinkung der Monarchie erstreben, aber
die Zertriimmerung der Monarchie fiirchten mufi, ist niemals fhig, ein
energisches und kithnes Organ des Aufstands zu schaffen. Will man im
voraus das zukiinftige Organ des Aufstands nach dem Maf} dieser kadet-
tischen Elemente zuschneiden, so ist es dasselbe, als wollte man die soziale
Revolution in Europa nach dem Maf} irgendeines Naumann oder Clemen-
ceau zuschneiden. S

In welch komischen Widerspruch haben sich doch unsere Opportunisten
hineingeritten! Sie wollen ein Biindnis mit der mittleren Bourgeoisie und
den Offizieren, mit einem Wort: mit Elementen der Kadettenpartei. Dann
mufl man aber die Losung ,Konstituierende Versammlung” tberhaupt
iiber Bord werfen, denn die Kadetten werfen sie fiber Bord! Die fiir die
mittlere Bourgeoisie und die Offiziere unannehmbare Losung ,Konstitu-
jerende Versammlung” aufstellen und gleichzeitig die mittlere Bourgeoisie
rnd die Offiziere dadurch gewinnen wollen, dafl man eine durch und
durch revolutiondre Rolle (die Regierung zu stiirzen und zur provisori-
schen revolutionidren Regierung zu werden!) der gemifligten und loyalen
Duma zuschiebt — zu solcher Ungereimtheit hat sich unser ZK verstiegen.

Ubrigens liefert der Brief des ZK in puncto Ungereimtheiten noch ganz
andere Perlen. Wenn es beliebt: ,Konnte man heute als Triger der Macht
wirklich niemanden anderen in Vorsdilag bringen als die Sowijets der
Arbeiterdeputierten, so kénnte man von vornherein sagen, daf} der Sieg
iiber die Regierung im Kampf um die Macht (dieser Sieg aber setzt un-
bedingt die Teilnahme der Armee an diesem Kampf voraus) zu nichts
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anderem fithren wiirde als zur militdrischen Dikiatur der Armee, die ,auf
die Seite des Volkes itbergegangen ist.” (Hervorhebungen im Original.)
Man iiberlege nur einmal, was diese geradezu ungeheuerliche Tirade
besagt: wenn die Sowjets der Arbeiterdeputierten die Regierung mit Hilfe
eines Teiles der Armee besiegten, so wiirde dieser Ubergang der Armee
yauf die Seite des Volkes”* zu ihrer militirischen Diktatur fithren!! Ich
weif} nicht, ob man selbst in der Kadettenliteratur ein solches Musterbei-
spiel des Versuchs finden kann, den siegreichen Ausgang des Kampfes zu
einem Schreckgespenst zu machen. Ich weif nicht, ob sich selbst Herr
Struve soweit verstieg, als er im ,Oswoboshdenije” 47 im Sommer 1905
und in der ,Poljarnaja Swesda”4® im Frithjahr 1906 den Gedanken des
bewaffneten Aufstands in Grund und Boden verdammte, weil er dem Ge-
danken der militirischen Diktatur nahekomme. Hitte sich das ZK zum
Beispiel mit den Forderungen, die die Soldaten und Matrosen im vorigen
Jahr wihrend ihrer zahllosen ,Revolten” gewshnlich aufstellten, ngher
bekannt gemadht, so hitte es gesehen, dafl diese Forderungen in Wirklich-
keit auf eine Umwandlung der vom Kastengeist durchdrungenen Armee
in eine Volksarmee, d. h. in die Miliz hinauslaufen. Die Soldaten und
Matrosen haben es nicht immer oder sogar meist nicht verstanden, das
Fazit jhrer Forderungen zu formulieren; kann es aber wirklich irgend .
jemandem unklar sein, dafl Militirdienst im Heimatort, Versammlungs-
freiheit fiir Soldaten u. dgl. m. eben der Schaffung einer Miliz gleich-
kommen? Hat das ZK wirklich so sehr den elementaren revolutioniren In-
stinkt verloren, daf} es nicht den Unterschied begreift zwischen dem auf
den Adel beschrinkten Revolutionismus der Dekabristen, dem von der
Rasnotschinzen-Intelligenz bestimmten Revolutionismus der Narodowol-
zen- Offiziere und dem von Grund aus demokratischen, proletarischen und
biuerlichen Revolutionismus der russischen Soldaten und Matrosen des
20. Jahrhunderts? Ist ihm wirklich niemals der grundlegende Unterschied
aufgefallen zwischen dem Revolutionismus der Offiziere in der Epoche
der Narodnaja Wolja, bei fast volliger Gleichgiiltigkeit der Masse der
Soldaten, und dem jetzigen reaktioniren Geist der Offiziere, bei macht-
vollem Anschwellen der Bewegung eben der grauen Soldatenmasse? An-
nehmen, daf} der sich im Kampf gegen die Regierung vollziehende Uber-
gang des heutigen russischen Soldaten und Matrosen auf die Seite der
* Die Anfithrungszeichen sollen wohl die Ironie unseres ZK ausdriicken!
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Sowjets der Arbeiterdeputierten ein Ubergang zur militirischen Diktatur
sein kdnne und ein Mittel hiergegen in der Gewinnung der Offiziere durch
die gemifligte Losung ,Fiir die Duma!” erblicken — das heifit entweder
jeden Gefithls fiir die Wirklichkeit bar sein oder noch weiter nach rechts
abschwenken als Herr Struve und Co.! Das Zentralkomitee der Sozial-
demokratischen Partei will die Bestrebungen des russischen Soldaten zur
Errichtung einer militirischen Diktatur dadurch bekimpfen, daf es die -
Offiziere auf seine Seite heriiberzieht: so weit haben uns die Opportu-
nisten gebracht.

Das ZK versucht seine hoffnungslose Stellung weiterhin dadurch zu
verteidigen, dafl es erkliirt, es sei ganz {iberfliissig, eine neue Regierung
auszukliigeln, da es ja die Duma oder ihre Ulberbleibsel gebe; sie ,kénnen
sich zur Reichsduma erkliren”, ,im Denken des Volkes, das sich in den
Feinheiten der geschriebenen Konstitution nicht auskennt, war und ist die
Reichsduma ein Machtorgan ... Wenn das Heer, das der Zarenregierung
den Gehorsam verweigert hat, in den Dienst einer neuen Regierung tre-
ten kann, so ist diese neue Regierung die Reichsduma.”

Ausgezeichnet! Wenn im ,Denken des Volkes” morgen eine andere
gesetzliche Korperschaft ein ,Machtorgan” ist, so miissen wir uns ver-

-pflichten, ein solches Vorurteil zu verbreiten—nun, man mufd schon sagen,
das ist eine eigenartige Vorstellung von den Aufgaben einer revolutioni-
ren Partei. Begreift doch endlich, werte Genossen, daf} die Macht mit Ge-
walt, im Kampf, durch den Aufstand erobert werden mufi. Sind die Ka-
detten dazu bereit? Wenn sie es sind — bitte sehr, wir weisen keinen
Bundesgenossen im Kampfe zuriick. Wenn sie aber dazu nicht bereit sind,
wenn sie sich sogar fiirchten, offen zum Aufstand aufzurufen (ein solcher
Aufraf ist immerhin, wenn er ehrlich gemeint ist, der erste Schritt zur
Tat, und diesen Schritt haben von allen Dumadeputierten nur die Sozial-
demokraten und die Trudowiki getan), dann ist alles Gerede fiber die
Duma als das ,Machtorgan, das eine konstituierende Versammlung ein-
beruft”, nichts anderes als verderbliche Manilowerei*, als Volksbetrug.

In einer anderen Atmosphire wiirden die Uberbleibsel der Duma anders
wirken, sagt das ZK zur Rechtfertigung der Kadetten, die sogar wegen
des Wiborger Aufrufs Angst bekommen haben. — Ja, das ist richtig, sie
wiirden anders wirken. Was folgt daraus? Daf wir danach streben miis-

* Manilow — Gestalt aus Gogols Roman ,Die toten Seelen”. Der Ubers,



146 W.T. Lenin

sen, diese andere Atmosphire zu schaffen. Wie soll das geschehen? Wir
m.iissen die kampffshigen Elemente mit revolutionirem Bewufitsein erfiil-
len, ihr Bewufltsein iiber das der Kadetten, iiber die kadettischen Losun-
gen hinaus entwickeln. Ihr aber rechtfertigt die kadettische Zaghaftigkeit
mit der nichtrevolutioniren Atmosphire und entspannt gleichzeitig diese
Atmosphire, indem ihr die revolutioniren Losungen durch kadettische
Losungen ersetzt!

v

Die praktische Schlufifolgerung, die das ZK aus seinem berithmten
vierten Brief zieht, lautet: ,Man muf} sofort und iiberall lokale Bekun-
dungen des Massenprotestes organisieren.” Thr Ziel wird wortwértlich
wie folgt definiert: ,Eine Atmosphire der Vorbereitung auf den nahen
Entscheidungskampf zu schaffen”... Nicht sich auf den nahen Entschei-
dungskampf vorzubereiten, sondern eine Atmosphire der Vorbereitung
zu schaffen!...

Unsere Partei hat diese Losung des ZK bereits mit seltener Einmiitig-
keit verurteilt und verworfen. Seine Kampagne der ,einzelnen Eekun-
dungen des Massenprotestes” ist schon fehlgeschlagen. Die Unsinnigkeit
von Demonstrationen und Protesten in einer Situation, in der sich der
Biirgerkrieg in unerhdrtem Mafle verschirft hat, springt zu sehr in die
Augen. Die in dieser Nummer verdffentlichten Resolutionen einer ganzen
Reihe von Komitees und Konferenzen der Partei*® zeigen klar genug, auf
welche Entriistung diese Losung des ZK und seine ganze Politik nach der
Auflssung der Duma gestoflen sind. Es bedarf daher keiner weiteren
Worte, um die Losung des ZK zu widerlegen, die bereits durch das Leben
widerlegt und von der Partei verworfen ist. Verzeichnen mufl man nur
erstens die grundsétzliche Bedeutung des Fehlers des ZK und zweitens
seine ungeschickten Versuche in Brief Nr. 35, sich aus der unméglichen
Lage, in die es geraten ist, herauszuwinden.

Prinzipiell gesehen, besteht der Fehler des ZK in seinem volligen Un-
verstindnis fiir den Unterschied zwischen einem Demonstrationsstreik
und dem mit dem Aufstand verbundenen Streik. Nach den Dezember-
tagen ist ein solches Unverstindnis ganz unverzeihlich. Man kann €% nur
erkléren, wenn man in Betracht zieht, dafl das ZK in keinem einzigen sei-
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ner Briefe offen vom bewaffneten Aufstand gesprochen hat. Einer offenen
Behandlung der Frage des Aufstands auszuweichen — das ist von jeher
und stets das Bestreben unserer Opportunisten gewesen, ein Bestreben,
das sich zwangsldufig aus ihrer ganzen Einstellung ergibt. Dies Bestreben
erklart uns, warum das ZK beharrlich nur vom Demonstrationsstreik
spricht, ohne des Streiks, der mit dem Aufstand verbunden ist, Erwgh-
nung zu tun.

Nachdem das ZK eine solche Stellung bezogen hatte, konnte es allen
itbrigen revolutioniiren Parteien und Organisationen nur noch nachhin-
ken. Man kann sagen, daff mit Ausnahme der Opportunisten unter den
Sozialdemokraten alle die Notwendigkeit erkannten, die Frage des Auf-
stands zu stellen. So hat, wie auch zu erwarten war, der Gesamtrussische
Eisenbahnerverband dieser Frage ganz besondere Aufmerksamkeit gewid-
met (siche die in der heutigen Nummer verdffentlichte Resolution des
Verbandes und den Bericht seines Biiros).° Dasselbe ergibt sich mit aller
Deutlichkeit auch aus der ganzen Reihe von Aufrufen, die von verschiede-
nen revolutiondren Organisationen zugleich unterzeichnet sind (die schon
oben erwihnten Aufrufe: ,An die Armee und Flotte”, ,An die gesamte
russische Bauernschaft” u. a.). Unser ZK hat diese Aufrufe offenbar gegen
seinen Willen, offenbar gegen seine Uberzeugung unterzeichnet!

In der Tat: Diese Aufrufe zu unterzeichnen und den Unterschied zwi-
schen einem Demonstrationsstreik und dem mit dem Aufstand verbunde-
nen Streik nicht zu bemerken ist geradezu unmdglich. Das Widerspruchs-
volle in der Haltung des ZK, seine Schaukelpolitik springen in die Augen:
in seinen eigenen Erzeugnissen (Brief Nr. 4 und Nr. 5) sagt es kein Wort
iiber den Aufstand. Tritt es aber im Verein mit anderen revolutionren
Organisationen auf, so unterzeichnet es Aufrufe zum Aufstand! Sich
selbst iiberlassen, rutscht unser ZK unweigerlich zu dem kadettischen
Standpunkt hinab, verwendet es alle Kréfte auf das Auskliigeln von Lo-
sungen, die fir die Kadetten annehmbar sind oder annehmbar erscheinen.
Marschiert unser ZK in Reih und Glied mit anderen revolutioniren Or-
ganisationen, so ,reiflt es sich zusammen”, schimt es sich seiner kadetti-
schen Losungen und fiihrt sich anstindig auf.

Zum erstenmal ist die Sozialdemokratische Arbeiterpartei Rufllands in
eine so unwiirdige Lage geraten. Zum erstenmal wird sie vor aller Augen
am Giéngelband gefithrt. Zum erstenmal steht sie in der Nachhut. Unsere
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Pflicht, die Pflicht aller Mitglieder der SDAPR ist es, um jeden Preis und
so schnell wie méglich dafiir Sorge zu tragen, dafl es das erste- und das
letztemal gewesen ist.

Das Unvermdgen, die Ursachen des Miflerfolgs des (letzten) Julistreiks
zu begreifen, ist ganz und gar in dem oben aufgezeigten grundsitzlichen
Fehler begriindet. In der Bestimmung des Zeitpunkis des Kampfes kann
jeder fehlgehen. Wir beabsichtigen durchaus nicht, das dem ZK vorzu-
werfen. Sich aber im Charakter der Aktion zu irren, und zwar ungeachtet
der Warnungen einer Reihe von Organisationen, mit denen zusammen
das ZK Aufrufe zum Aufstand unterzeichnet hat, ist unverzeihlich.

Im Brief Nr. 5 polemisiert das ZK auf kleinliche und kleinlichste Weise
gegen die Sozialrevolutionire (wobei es nur beweist, daf} der Vertreter
der Trudowiki folgerichtiger geurteilt hat als sie — was ist der Zweck der
ganzen Ubung und wen interessiert das?) und wundert sich dariiber, daf}
gerade die fortgeschrittenen, klassenbewuflten Arbeiter dem Aufruf zum
Julistreik nicht gefolgt sind. Die riicksténdigen Arbeiter sind ihm gefolgt;
die fortgeschrittenen aber nicht! Und das ZK ist entriistet, ist empdrt, ver-
fallt beinahe in Schmihungen.

Wenn jedoch das ZK nicht eine von Grund aus verkehrte Stellung be-
zogen, nicht eine grundsdtzlich andere Position als die Vorhut des Prole-
tariats eingenommen hitte, so wiirde es leicht begreifen, worum es ging.
Die riickstindigen Arbeiter mochten den Unterschied zwischen einem De-
monstrationsstreik und dem mit dem Aufstand verbundenen Streik noch
nicht kennen, die fortgeschrittenen Arbeiter aber kannten diesen Unter-
schied vortrefflich. Als die Hoffnung bestand, die Aufstinde von Svea-
borg und Kronstadt unterstiitzen zu kénnen — und einen solchen Augen-
blick hat es gegeben —, da war die Proklamierung des Generalstreiks ganz
natiirlich. Selbstverstindlich aber wire (und war) das nicht ein Protest-
streik gegen die Auflssung der Duma gewesen (wie sich das ZK einbil-
dete), sondern ein Streik zor Unterstitzung der Aufstindischen, zur &Er-
weiterung des Aufstands.

Nun stellte sich aber nach ein oder zwei Tagen endgiiltig heraus, daf§
der Aufstand in Sveaborg und Kronstadt fiir diesmal niedergeschlagen
war. Ein Streik zur Unterstiitzung der Aufstindischen erwies sich als un-
angebracht; einen Proteststreik aber, einen Demonstrationsstreik wollten
die fortgeschrittenen Arbeiter in dieser Zeit niemals. Immer brachten sie



Die politische Krise und das Fiasko der opportunistischen Taktik 149

mit aller Deutlichkeit und Klarheit zum Ausdruck (und nur unser ZK hat
es fertiggebracht, das nicht zu wissen oder nicht zu verstehen), daf} sie
zum allgemeinen, entscheidenden Kampf bereit sind, einen Streik zu
Demonstrationszwecken aber unbedingt ablehnen.

Der Miflerfolg des Julistreiks hat also der Taktik der opportunistischen
Sozialdemokraten sozusagen das Genick gebrochen. Der Gedanke des
Demonstrationsstreiks hat ein fiir allemal Schiffbruch erlitten. Schiffbruch
erlitten hat ein fiir allemal die Losung der ,einzelnen Bekundungen des
Massenprotestes”.

Wer aber auch nur ein wenig die Stimmung der Arbeiter in den groflen
Industriestddten Rufilands kennt, wer verfolgt, was jetzt in der Bauern-
schaft vor sich geht, der ist sich véllig klar dariiber, dafl der Gedanke des
Streiks, der mit dem Aufstand verbunden ist, wie fiberhaupt die Losung
der Vorbereitung zum Aufstand ihre Bedeutung nicht nur nicht verloren,
ihre Anziehungskraft nicht nur nicht eingebiifit haben, sondern im Gegen-
teil tiberall an Boden und an Kraft gewinnen.

\Y

Fassen wir die Ergebnisse unserer kurzen Untersuchung der Taktik zu-
sammen, die die Menschewiki in den kritischen Tagen nach der Auflésung
der Duma befolgt haben. ,

In der ganzen Dumaperiode haben die Menschewiki die Unterstiitzung
der Duma als Ganzes, die Unterstiitzung der Kadetten (unter der Flagge
der Unterstiitzung der Forderung: Einsetzung eines Dumakabinetts) ge-
predigt. Die Bolschewiki haben sich mit allen Kriften bemiiht, die Trudo-
wiki von den Kadetten abzuspalten, und den Gedanken der Bildung eines
«Exekutivkomitees der linken Dumagruppen” verfochten.

Wessen Taktik hat sich nun nach der Dumaaufldsung als richtig erwie-
sen? Gemeinsam mit den Kadetten gelang es nur, den schiichternen Wi-
borger Aufruf zu erlassen. Die Kadetten als Partei haben ihn nicht unter-
stiitzt, haben sich weder an der Parteiagitation fiir diesen Aufruf noch an
der Fortsetzung einer derartigen Titigkeit beteiligt. Dafl dieser Aufruf
unzulinglich war, haben sogar unsere Menschewiki sofort erkannt. Auf
den schiichternen Wiborger Aufruf folgten andere Aufrufe, die eine kla-



150 W. 9. Lenin

rere und kithnere Sprache fithrten. Auf den persdnlichen Zusammenschluf3
einiger fritherer Dumamitglieder folgte der Zusammenschlufl der ,Ko-
nijtees” von zwei Dumagruppen, die eine Reihe von Aufrufen unter-
zeichneten, an einer Rejhe revolutiondrer Beratungen teilnahmen und sich
zum Ziel setzten, einen Kriegsrat der Revolution zu bilden.

Welches waren diese zwei Gruppen, die als Gruppen, als Kollektive
aus dem Zusammenbruch der Duma unversehrt hervorgingen, die nicht
den Kopf verloren, weil sie den ,konstitutionellen” Boden unter den Fii-
flen verloren?

Das waren die Sozialdemokraten und die Trudowiki. Das +Exekutiv-
komitee der linken Gruppen®, das die Bolschewiki propagiert hatten, der
Gedanke der Bildung eines solchen Komitees, den die Bolschewiki vertre-
ten hatten, wurde zur Wirklichkeit. Die Trudowikigruppe gebar eine neue
revolutiondre Organisation mit neuen Verbindungen in der Bauernschaft,
die Kadetten aber starben politisch — ganz genauso, wie es die Bolschewiki
vorausgesagt hatten, wie sie immer wieder betont hatten: ,Wirmer
gedeihen, wo es Leichen gibt, nicht aber, wo lebendige Menschen
sind” *, \

Das Kampfabkommen der Sozialdemokraten mit den Trudowiki, So-
zialrevolutiondren usw. wurde zu einer JTatsache, die durch die obener-
wihnten Aufrufe dokumentiert wird. Wir haben nur insofern verloren,
und selbstverstindlich viel verloren, als wir diese Sache spdt in Angriff
genommen haben, ohne sie uns frither zu iiberlegen, ohne allmihlich den
Boden vorzubereiten, wie die Bolschewiki es bereits in den Resolutlons-
entwiirfen zum Vereinigungsparteitag empfohlen hatten. :

Volentem ducunt fata, nolentem trahunt — was ungeféhr besagt: ein
einsichtiger Politiker schreitet den Ereignissen voran, den nicht einsich-
tigen schleifen sie hinter sich her. Die Bolschewiki haben monatelang,
wenn nicht schon ein Jahr lang betont, dafl Kampfabkommen gerade mit
der revolutiondren Demokratie unumgdnglich sind, daf} dem Kampfbiind-
nis des Proletariats gerade mit der fortgeschrittenen Bauernschaft gréfite
Bedeutung zukommt. Die Aufldsung der Duma hat dazu gezwungen, die-
sen Weg zu betreten, wobei die Menschewiki, wie wir bereits an Hand der
Untersuchung aller Episoden der Taktik des ZK gezeigt haben, sich als
unvorbereitet erwiesen haben und, gegen ihren Willen und entgegen ihrem

* Siehe Werke, Bd. 10, S. 263. Die Red.
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Bewufitsein, durch die ,unerwartete” Wendung der Ereignisse ,mitge-
schleppt” worden sind.

Man nehme die Frage des Aufstands. Die Menschewiki haben sich aus
Kriften um diese Frage ,gedriickt”. Sie haben sogar auf dem Vereini-
gungsparteitag eine Resolution gegen den bewaffneten Aufstand angenom-
men. Und jetzt, in Nr. 4 und Nr. 5 der ,Briefe”, die das ZK selbst, chne .
Weisung von anderen revolutionéren Organisationen, schreibt, schweigen
sie sich tiber den Aufstand aus. Sobald es aber irgend etwas zusammen
mit diesen Organisationen, auf ihre Weisung hin, schreibt, lesen wir offene
und entschlossene Aufrufe zum Aufstand. Dann sind auch die Losungen
revolutiondr. Dann findet sich schon kein Wort mehr von der Wieder-
aufnahme der Dumatagungen, ja nicht einmal von der Einberufung
der konstituierenden Versammlung durch die Duma. Im Gegenteil, dann

"lesen wir (Aufruf ,An das ganze Volk"): ,Nicht eine machtlose Duma,
sondern eine aus freien usw. Wahlen hervorgegangene, mit voller Macht
ausgestattete konstituierende Versammlung, das ist das Ziel, das sich das
Volk setzen mufl. Und nicht durch die Zarenminister, sondern durch eine
Madht, die sich auf das revolutiondre Volk stitzi, mufl diese Versamm-
lung einberufen werden.” (Hervorhebungen von uns.) Eine so energische
Sprache fithrt unser ZK, wenn es sich in der Gesellschaft kleinbiirgerlicher
Revolutionire, wie z. B. des Komitees der Trudowikigruppe und der Pol-
nischen Sozialistischen Partei, befindet!

Man nehme schliefilich die Frage der provisorischen revolutioniren
Regierung. Anderthalb Jahre hindurch bewiesen unsere Menschewiki, mit
Plechanow an der Spitze, daf} es fiir die Sozialdemokraten unzulissig sei,
sich zusammen mit biirgerlichen Revolutiondren an einer solchen Regie-
rung zu beteiligen, und daf} es Blanquismus, Jakobinertum oder sonst eine
Todsiinde sei, die Losung der Bildung einer provisorischen revolutionsren
Regierung auszugeben.

Und was jetzt? Die Duma wird aufgelsst, und das ZK sieht sich ge-
nétigt, eben die Frage der provisorischen revolutioniren Regierung, die
Frage, wie sie zusammengesetzt sein soll, aufzuwerfen. Dafl das ZK die-
ser Frage vollig unvorbereitet gegeniibersteht, zeigt sich sofort: es ver-
sceht nicht einmal, dafl eine provisorische revolutionire Regierung ein
Organ des Aufstands ist. Das ZK schligt vor, die Uberbleibsel der Duma
zur provisorischen revolutioniren Regierung zu erkliren: Sozialdemokra-
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ten, Trudowiki und einen Teil der Kadetten. Nun seht, Genossen, was
dabei herauskommt: ibr schlagt also Sozialisten vor, sich zusammen mit
biirgerlichen Revolutiondren an der provisorischen revolutiondren Regie-
rung zu beteiligen! Und ihr schlagt das vor, ungeachtet der Tatsache, dafd
die Sozialdemokraten gegeniiber den Trudowiki und linken Kadetten eine
verschwindende Minderbeit sind! O weh, o weh! Das doktrinire Ge-
schwiitz, es sei fiir Sozialdemokraten unzuldssig, sich zusammen mit biir-
gerlichen Revolutiondren an der provisorischen Regierung zu beteiligen,
zerfillt bei der ersten Beriihrung mit der Wirklichkeit in nichts. All die
an den Haaren herbeigezogenen Argumente, die diesen falschen Beschluf3
mit falschen Hinweisen auf Marx rechtfertigen sollten, verfliichtigen sich
wie Rauch. Und damit nicht genug: unsere ,gestrengen” Scheinmarxisten
tun alles, um aufler biirgerlichen Revolutiondren (Trudowiki, Sozialrevo-
lutiondre, PPS, ein Teil des Bauern-, des Eisenbahner- und des Lehrer-
verbands) auch biirgerliche Kompromifiler (Kadetten) in die kinftige pro-
visorische Regierung zu bringen!

Ja, es ist schwer, sich ein vollendeteres Fiasko der opportunistischen
Taktik vorzustellen als das Fiasko, das unser ZK nach der Dumaauflésung
erlitten hat. Wir miissen unsere Partei aus diesem Sumpf herauszieben,
ehe es zu spit ist,

+Proletari® Nr. 1, Nadh dem Text des ,Proletari”.
21. August 1906,
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ZU DEN JUNGSTEN EREIGNISSEN

Der ,Bluttag” in Warschau und arideren Stiidten Polens®, das Atten-
tat auf Stolypin, die Ermordung Mins®?, all dies hat das allgemeine Inter-
esse auf die ,Partisanenaktionen” gelenkt — wir gebrauchen den Aus-
druck, der in der Partei iiblich geworden und durch die Resolution des
Vereinigungsparteitags sanktioniert ist.

Die Redaktion beabsichtigt, in der niichsten Zeit einen oder mehrere
Artikel zu verdffentlichen, die diese duflerst wichtige Frage eingehend und
mdglichst umfassend behandeln sollen.* Einstweilen wollen wir, um unsere
Leser iiber unsere Ansichten nicht im unklaren zu lassen, nur folgende
kurze Bemerkungen machen, die in den weiteren Artikeln ausfiihrlicher
dargelegt und genauer formuliert werden sollen.

Erste Bemerkung. Extreme sind niemals gut; kein Sozialist wird daran
zweifeln, dafl man bei der Organisierung von Partisanenaktionen der
Stimmung der breiten Massen Rechnung tragen mufl. Wir halten daher
die Ansicht des ,Bund”, der mit den Arbeitsbedingungen in Warschau
und der Stimmung der dortigen Massen vertraut ist (und anscheinend
auch mit den polnischen Sozialdemokraten solidarisch ist), nimlich die
Ansicht, dafl die PPS ,zu weit gegangen ist”, fiir unbedingt beachtens-
wert. Ob die PPS wirklich zu weit gegangen ist, ist eine Frage der tat-
sichlichen Vorginge, und wir sind nicht kompetent, diese Frage zu ent-
scheiden. Zu weit zu gehen ist niemals angebracht, aber es wire falsch,
aus einzelnen Fillen von ,Extremen” bereits auf die Untauglichkeit einer
bestimmten Kampfform zu schlielen.

Im grofien und ganzen halten wir die Verschirfung des Partisanen-

* Siehe den vorliegenden Band, S. 202—213. Die Red.
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kampfes in' Ruffland nach der Auflésung der Duma fiir ein Plus. Ein ver-
nichtender und riicksichtsloser Partisanenkampf gegen die Gewalttiter
scheint uns zeitgemaf und zwedkmifig.

Zweite Bemerkung. Das ZK unserer Partei begeht zweifellos einen
Fehler, und zwar einen ernsten Fehler, wenn es in einer Anmerkung zum
vierten ,Brief” (an die Parteiorganisationen) erklart: ,Es versteht sich
von selbst, daf} die sogenannten ,Partisanen‘-Kampfaktionen nach wie vor
von der Partei abgelehnt werden.”

Das ist unrichtig. Wir unterordnen uns den Parteitagsbeschliissen, wer-
den uns aber keinesfalls Beschliissen des ZK unterordnen, die diese Par-
teitagsbeschliisse verletzen. Jeder, der sich die Mithe nimmt, die ,Ulber
die Partisanenaktionen” betitelte Resolution des Vereinigungsparteitags
aufmerksam zu lesen, wird ohne weiteres erkennen, daf unsere Partei
eine Form von Partisanenaktionen ablebnt, eine andere anerkennt und
eine dritte empfieblt.

Sie lehnt ginzlich die Expropriation von Privatbesitz ab. Sie lebnt nicht
ab die Expropriation von staatlichen Mitteln, verkniipft das aber mit be-
sonders strengen Bedingungen (,,im Falle der Bildung von revolutiondren
Machtorganen in der betreffenden Gegend” usw.).

Die Parteitagsresolution anerkennt ferner Partisanenaktionen obne
Expropriation von Eigentum, d. h., sie anerkennt den , Jerror”, anerkennt
Partisanenaktionen zwecks Totung des Gegners. Dies ist klar und un-
zweideutig gleich in den ersten Worten des eigentlichen Beschlufiteils der
Resolution zum Ausdruck gebracht:

«Der Parteitag beschliefit: 1. In Anbetracht der Notwendigkeit, neben
(Hervorhebungen iiberall von uns) der Vorbereitung der revolutioniren
Krifte auf den herannahenden Aufstand, die auf der Organisation der
Arbeitermassen basiert, einen aktiven Kampf gegen den Regierungsterror
und die Gewalttaten der Schwarzbunderter zu fiibren, ist es erforder-
lich...” (dann folgt ein Verbot des Diebstahls, der Beschlagnahme priva-
ter Mittel usw.).

Der von uns angefithrte Parteitagsbeschluf§ ist vollig klar. ,Neben” der
Arbeit in den Massen wird der ,aktive Kampf” gegen die Gewalttiter,
d. h. zweifellos ihre T6tung vermittels ,Partisanenaktionen”, anerkannt.

Fir diese, die zweite Art der Partisanenaktionen (T6tung der Gewalt-
titer) werden in der Resolution nur folgende Einschrinkungen gemacht:
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- ,Zu vermeiden ist die Verletzung persdnlichen Eigentums friedlicher Biir-
ger, es sei denn (hort!), daf3 dies eine zwangsliufige Folge des Kampfes
gegen die Regierung ist oder daf dies, wie zum Beispiel beim Bau von
Barrikaden, die Erfordernisse des unmittelbaren Kampfes verlangen.”

Wenn es also der unmittelbare Kampf erfordert, ist auch Verletzung
privaten Eigentums, z. B. die Beschlagnahme von Equipagen usw. fiir den
Barrikadenbau zulissig. Soweit es sich nicht um den unmittelbaren Kampf
handelt, sind nach Vorschrift des Parteitags Verletzungen der persénlichen
Sicherheit ,friedlicher” Biirger zu vermeiden, aber auch hier verweist der
Parteitag auf eine Ausnabme: eine ,zwangsliufige” Verletzung der per-
sdnlichen Sicherheit auf Grund des Kampfes gegen die Regierung rechnet
der Parteitag den Teilnehmern an Partisanenaktionen nichi als Schuld an.

Schliefilich empfieblt der Parteitag der Partei direkt eine Form von Par-
tisanenaktionen und beschliefit ohne Vorbehalte und Einschrinkungen:
»Waffen und Munition im Besitz der Regierung sind zu konfiszieren, wo
immer sich eine Moglichkeit bietet.”

Zum Beispiel: Die Polizisten haben Waffen, die der Regierung gehoren
+Es bietet sich eine Moglichkeit. ..

Dritte Bemerkung. Wir raten all den zahlreichen Kampfgruppen unse-
rer Partei, mit ihrer Untitigkeit Schlufl zu machen und eine Reihe von
Partisanenaktionen zu unternehmen, streng im Einklang mit den Partei-
tagsbeschliissen, d. h. ohne irgendwelche Expropriation von Eigentum, bei
méglichst geringer ,Verletzung der personlichen Sicherheit” friedlicher
Biirger und bei gréfflimdglicher Verletzung der personlichen Sicherheit von
Spionen, aktiven Schwarzhundertern, hoherer Offiziere der Polizei, des
Heeres, der Flotte und so weiter und dergleichen mebr. ,Waffen” aber
~und Muonition im Besitz der Regierung sind zu konfiszieren, wo immer
sich eine Méglichkeit bietet.”

JProletari” Nr. 1, Nach dem Text des ,Proletari”.
21. August 1906. :

11*
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UBER DEN ,ARBEITERKONGRESS”

Notiz

Der ,Towarischtsch” bringt eine Notiz, nach der Genosse Axelrod fiir
einen , Arbeiterkongref3” agitiert. Wir verfiigen ebenfalls iiber Nachrich-
ten, dafl seitens der Menschewiki eine solche Agitation tatsichlich betrie-
ben wird. Wir glauben, die Parteipflicht verlangt, derartige Probleme
offen zu erdrtern. Oder soll die Agitation fiir einen offenen Arbeiterkon-
gref}, wie sie die prominentesten Menschewiki betreiben, hinter dem Riik-
ken der Partei erfolgen? Sollte Axelrod keine Méglichkeit haben, eine
Darlegung seiner Ansichten zu verdffentlichen, so kénnten wir ihm die
Spalten unserer Zeitung zur Verfiigung stellen.

JProletari” Nr. 1, Nach dem Text des ,Proletari”.
21. August 1906.
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DIE LEHREN DES MOSKAUER AUFSTANDS

Das Buch ,Moskau im Dezember 1905 (Moskau 1906) ist gerade zur
rechten Zeit erschienen. Es ist eine dringende Aufgabe der Arbeiterpartei,
sich die Lehren des Dezemberaufstands zu eigen zu machen. Leider ist
dies Buch wie ein Fafl Honig mit einem L6ffel Teer darin: ein ungeachtet
seiner Unvollstindigkeit auflerordentlich interessantes Material — und
unglaublich oberflichliche, unglaublich abgeschmackte Schlufifolgerungen.
Wir werden diese Schlufifolgerungen gesondert behandeln*, jetzt aber
wollen wir uns der aktuellen politischen Frage, den Lehren des Moskauer
Aufstands, zuwenden.

Die Hauptformen der Dezemberbewegung in Moskau waren der fried-
liche Streik und die Demonstration. Die iiberwiegende Mehrheit der Ar-
beitermassen beteiligte sich aktiv nur an diesen Kampfformen. Und doch
hat gerade die Moskauer Dezemberaktion anschaulich gezeigt, daf} sich
der Generalstreik als selbstindige und hauptsichliche Kampfform iber-
lebt hat, dafl die Bewegung mit elementarer, unwiderstehlicher Gewalt
diesen engen Rahmen durchbricht und eine hohere Kampfform, den Auf-
stand, gebiert.

Als die revolutioniren Parteien und die Gewerkschaften in Moskau den
Streik proklamierten, haben sie alle erkannt, ja gefiihlt, daf} er unvermeid-
lich in den Aufstand umschlagen miisse. Am 6. Dezember beschlof der So-
wijet der Arbeiterdeputierten, ,die Uberleitung des Streiks in den bewaff-
neten Aufstand anzustreben”. In Wirklichkeit aber war keine Organisation
hierauf vorbereitet, sogar der Koalitionsrat der Kampfgruppen 5® sprach (am
9. Dezember ) vom Aufstand als von etwas weit Entferntem, und zweifel-

* Siehe den vorliegenden Band, S. 176—180. Die Red.
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los brach der Straflenkampf iiber seinen Kopf hinweg aus und verlief
ohne seine Beteiligung. Die Organisationen blieben hinter dem Anwach-
sen und dem Schwung der Bewegung zuriick.

Der Streik wuchs in den Aufstand hiniiber, vor allem unter dem Druck
der objektiven Verhiltnisse, wie sie sich nach dem Oktober gestaltet hat-
ten. Es war schon nicht mehr méglich, die Regierung durch einen General-
streik zu tiberrumpeln, sie hatte bereits die Konterrevolution organisiert,
die zu militdrischen Aktionen geriistet war. Sowohl der allgemeine Ver-
lauf der russischen Revolution nach dem Oktober als auch die folgerichtige
Entwicklung der Ereignisse in Moskau wihrend der Dezembertage be-
stiitigten in erstaunlicher Weise die Richtigkeit eines tiefgriindigen Satzes
von Marx: der revolutiondre Fortschritt bricht sich Bahn in der Erzeugung
einer geschlossenen und méachtigen Konterrevolution, d. h. indem er den
Gegner zwingt, sich zu seiner Verteidigung immer extremerer Mittel zu
bedienen, und so immer machtvollere Mittel des Angriffs entwickelt.>

Am 7. und 8. Dezember: friedlicher Streik, friedliche Demonstrationen
der Massen. Am 8. Dezember abends: Belagerung des Aquariums. Am
9. Dezember tagsiiber: Dragoner schlagen auf Teilnehmer einer Ansamm-
lung auf der Strastnaja Ploschtschad* ein. Abends: Demolierung des
Fiedlerschen Hauses. Die Erbitterung wichst. Die unorganisierte Menge
auf den Stralen beginnt ganz spontan und noch unsicher die ersten Barri-
kaden zu errichten.

Am 10. Dezember: Artillerie beginnt Barrikaden und Menschenan-
sammlungen auf den Straflen unter Beschufl zu nehmen. Der Barrikaden-
bau wird umsichtiger und ist schon nicht mehr eine vereinzelte, sondern
zweifellos eine Massenerscheinung. Die ganze Bevblkerung ist auf den
Straflen; die ganze Stadt {iberzieht sich an den Hauptzentren mit einem
Netz von Barrikaden. Einige Tage lang entwickelt sich ein erbitterter Par-
tisanenkampf zwischen den Kampfgruppen und den Truppen, ein Kampf,
der die Truppen zermiirbt und Dubassow um Verstirkungen flehen 1363t
Erst am 15. Dezember erhalten die Regierungstruppen entscheidendes
Ubergewicht, und am 17. Dezember nimmt das Semjonowski-Regiment
den Stadtteil Presnja ein, die letzte Feste des Aufstands.

Vom Streik und von Demonstrationen zu einzelnen Barrikaden, von
einzelnen Barrikaden zu massenweiser Errichtung von Barrikaden und

* Platz in Moskau. Der Tibers.
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zum Straflenkampf mit den Truppen. Uber den Kopf der Organisationen
hinweg ging der proletarische Massenkampf vom Streik zum Aufstand
iiber. Darin liegt die allergrofite geschichtliche Errungenschaft der russi-
schen Revolution, die im Dezember 1905 erreicht wurde, eine Errungen-
schaft, die wie alle vorangegangenen um den Preis grofiter Opfer erkauft
wurde. Vom politischen Massenstreik wurde die Bewegung auf eine hohere
Stufe gehoben. Sie zwang die Reaktion, in jhrem Widerstand bis zum
letzten zu gehen, und brachte dadurch mit Riesenschritten den Augen-
blick nahe, in dem die Revolution im Gebrauch der Angriffsmittel eben-
falls bis zum letzten gehen wird. Die Reaktion kann nicht weiter gehen
als bis zum Artilleriebeschufl von Barrikaden, Hiusern und der Menschen-
menge auf den Straflen. Die Revolution kann noch weiter gehen als bis
zum Kampf der Moskauer Kampfgruppen, sie kann noch viel, viel weiter
gehen, in die Breite und in die Tiefe. Und die Revolution ist seit dem
Dezember weit vorangeschritten. Die Basis der revolutionfiren Krise ist
unermefilich breiter geworden — die Schneide ihrer Waffe muf} jetzt viel
scharfer sein.

Den Wedhsel in den objektiven Bedingungen des Kampfes, der den
Ubergang vom Streik zum Aufstand erforderte, hat das Proletariat friiher
als seine Fiihrer gefiihlt. Die Praxis ist, wie stets, der Theorie vorangegan-
gen. Der friedliche Streik und die Demonstrationen hérten mit einem
Schlage auf, den Arbeitern zu geniigen; sie fragten: Was weiter? — und
verlangten aktiveres Vorgehen. Die Anweisung zum Barrikadenbau traf
in den Stadtteilen mit riesiger Verspitung ein, zu einer Zeit, als im Zen-
trum schon Barrikaden errichtet wurden. Die Arbeiter gingen in Massen
ans Werk, gaben sich aber auch damit nicht zufrieden, fragten: Was wei-
ter? — und verlangten aktives Vorgehen. Wir, die Fithrer des sozialdemo-
kratischen Proletariats, glichen im Dezember dem Heerfithrer, der seine
Regimenter so unsinnig aufgestellt hat, daf} der gréfite Teil seiner Trup-
pen nicht aktiv an der. Schlacht teilnimmt. Die Arbeitermassen suchten ver-
geblich Anweisungen fiir aktive Massenaktionen.

Es gibt somit nichts Kurzsichtigeres als die von allen Opportunisten
aufgegriffene Ansicht Plechanows, es hiitte keinen Sinn gehabt, den un-
zeitgemaflen Streik zu beginnen, ,man hitte nicht zu den Waffen greifen
sollen”. Im Gegenteil, man hiitte entschlossener, energischer und offen-
siver zu den Waffen greifen, hitte den Massen die Unmdglichkeit eines
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blof} friedlichen Streiks und die Notwendigkeit eines furchtlosen und
schonungslosen bewaffneten Kampfes klarmachen miissen. Wir miissen
jetzt endlich offen und allen vernehmlich erkldren, dafl die politischen
Streiks unzureichend sind, miissen in den breitesten Massen fiir den be-
waffneten Aufstand agitieren, ohne diese Frage durch irgendwelche ,Vor-
stufen” zu vertuschen, ohne sie durch irgend etwas zu verschleiern. Den
Massen die Notwendigkeit eines erbitterten, blutigen, vernichtenden
Krieges als unmittelbare Aufgabe der bevorstehenden Aktion verhehlen
heif}t sich selbst und das Volk betriigen.

Das ist die erste Lehre der Dezemberereignisse. Die zweite Lehre be-
trifft den Charakter des Aufstands, die Art, wie er durchgefithrt wurde,
die Bedingungen fiir den Ubergang der Truppen auf die Seite des Volkes.
Auf dem rechten Fliigel unserer Partei sind hinsichtlich dieses Ubergangs
Fuflerst einseitige Ansichten verbreitet. Man kénne nicht gegen die moder-
nen Truppen kimpfen, es sei notwendig, dafl die Truppen revolutionar
werden. Es versteht sich von selbst, daf} von einem ernsten Kampf keine
Rede sein kann, solange die Revolution nicht zu einer Massenbewegung
geworden ist und nicht auch die Truppen erfafit hat. Selbstverstindlich
ist die Arbeit unter den Truppen notwendig. Aber man darf sich diesen
Ulbergang der Truppen nicht als einfachen, einmaligen Akt vorstellen, der
das Ergebnis einerseits der Uberzeugung und anderseits des Bewufitseins
ist. Der Moskauer Aufstand zeigt uns anschaulich, wie schablonenhaft
und lebensfremd eine solche Auffassung ist. In der Praxis fithrt das
Schwanken der Truppen, das jede wirkliche Volksbewegung zwangsliufig
mit sich bringt, bei Verschirfung des revolutiondren Kampfes im wahrsten
Sinne des Wortes zum Kampf um das Heer. Der Moskauer Aufstand
zeigt uns gerade das Bild eines &uflerst erbitterten, verzweifelten Kamp-
fes der Reaktion und der Revolution um das Heer. Dubassow selbst er-
klirte, dafl von den 15000 Mann der Moskauer Truppen nur 5000 zu-
verlissig seien. Die Regierung suchte die Schwankenden durch die mannig-
fachsten, verzweifeltsten Mittel zuriickzuhalten: Man suchte sie zu @ber-
zeugen, schmeichelte ihnen, bestach sie durch die Verteilung von Uhren,
von Geld usw., man sparte nicht mit Schnaps, man suchte sie zu betriigen,
einzuschiichtern, sperrte sie in die Kasernen ein, entwaffnete sie, griff mit
Hilfe von Verrat und Gewalt Soldaten heraus, die man fiir besonders un-
zaverlissig hielt. Und man mufl den Mut haben, geradeheraus und offen
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zuzugeben, dafl wir in dieser Beziehung hinter der Regjerung zuriickblie-
ben. Wir haben es nicht verstanden, die Krifte, iiber die wir verfiigten,
fiir einen ebensolchen aktiven, kithnen, mit Initiative und offensiv gefithr-
ten Kampf um das schwankende Heer zu nutzen, wie ihn die Regierung
begann und erfolgreich zu Ende fithrte. Wir haben mit der geistigen ,Be-
arbeitung” der Truppen begonnen und werden sie noch beharrlicher be-
treiben. Aber wir werden traurige Pedanten sein, wenn wir vergessen,
daf im Augenblick des Aufstands auch ein physischer Kampf um die
Truppen erforderlich ist.

Das Moskauer Proletariat hat uns in den Dezembertagen vortreffliche
Lehren erteilt, wie die geistige ,Bearbeitung” der Truppen aussehen mufy,
so z.B. am 8. Dezember, als die Menschenmassen auf der Strastnaja
Ploschtschad die Kosaken umringten, sich mit ihnen vermischten, mit ihnen
verbriiderten und sie veranlafiten, zuriickzureiten. Oder am 10. Dezem-
ber, als im Stadtteil Presnja zwei junge Arbeiterinnen, die in einer Menge
von zehntausend Demonstranten eine rote Fahne trugen, sich den Kosaken
mit dem Ruf entgegenwarfen: , Tétet uns! Lebend werden wir die Fahne
nicht bergeben!” Und die Kosaken gerieten in Verwirrung und spreng-
ten fort, begleitet von den Rufen der Menge: ,Es leben die Kosaken!”
Diese Beispiele von Kiihnheit und Heldenmut miissen fiir immer im Be-
wufltsein des Proletariats verankert werden.

Nun einige Beispiele dafiir, daf§ wir hinter Dubassow zuriickgeblieben
sind. Am 9. Dezember marschieren Soldaten mit dem Gesang der Mar-
seillaise die Bolschaja Serpuchowskaja Uliza* entlang, entschlossen, sich
den Aufstindischen anzuschlieflen. Die Arbeiter senden ihnen Delegierte
entgegen. Malachow sprengt Hals iiber Kopf selbst zu ihnen. Die Arbei-
ter kamen zu spit, Malachow aber zur Zeit. Er hielt eine flammende
Ansprache, brachte die Soldaten ins Schwanken, lief3 sie von Dragonern um-
zingeln, fiihrte sie in die Kasernen zuriick und sperrte sie dort ein. Mala-
chow kam zur Zeit, wir aber nicht — obwohl in zwei Tagen 150000 Men-
schen unserm Aufruf Folge geleistet hatten, die den Patrouillendienst auf
den Straflen hitten organisieren kdnnen und miissen. Malachow lief} die
Soldaten von Dragonern umzingeln, wir aber umzingelten die Malachows
nicht durch Bombisten. Wir konnten das und hatten das tun miissen, und
die sozialdemokratische Presse hat bereits seit langem (siche die alte

* Strafle in Moskau. Der Ubers.
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#Iskra”) darauf hingewiesen, daf} wihrend des Aufstands die riicksichts-
lose Vernichtung ziviler und militérischer Fihrer der Gegenseite unsere
Pflicht ist. Das, was sich auf der Bolschaja Serpuchowskaja Uliza abspielte,
hat sich anscheinend in seinen Hauptziigen vor der Neswishski- und der
Krutizki-Kaserne wie auch bei den Versuchen des Proletariats wiederholt,
die Jekaterinoslawer ,herauszuholen”, ebenso bei der Entsendung von
Delegierten zu den Pionieren in Alexandrow, bei der Riickkehr der Rosto-
wer Artillerie, die man nach Moskau schicken wollte, bei der Entwaffnung
der Pioniere in Kolomna usw. Im Augenblick des Aufstands waren wir
der Aufgabe, den Kampf um die schwankenden Truppen zu fiihren, nicht .
gewachsen.

Der Dezember hat einen weiteren tiefgriindigen und von den Oppor-
tunisten vergessenen Satz von Marx anschaulich bestitigt, dafl namlich
der Aufstand eine Kunst und dafl die Hauptregel dieser Kunst die mit ver-
wegener Kithnheit und grofiter Entschlossenheit gefithrte Offensive ist.5®
Wir haben uns diese Wahrheit nicht genfigend zu eigen gemacht. Wir
haben diese Kunst, diese Regel der Offensive um jeden Preis selbst nicht
geniigend gelernt und die Massen darin nicht gentigend unterrichtet. Wir
miissen jetzt mit aller Energie das Versiumte nachholen. Es geniigt nicht,
die Menschen nach ihrem Verhiltnis zu politischen Losungen zu gruppie-
ren, daritber hinaus ist erforderlich, sie nach ihrer Einstellung zum be-
waffneten Aufstand zu gruppieren. Wer gegen ihn ist, wer sich nicht auf
ihn vorbereitet, den mufl man riicksichtslos aus der Zahl der Anhinger
der Revolution streichen und zu ihren Gegnern, zu den Verritern oder
Feiglingen rechnen, denn es naht der Tag,an dem der Gang der Ereignisse,
die Situation des Kampfes uns zwingen wird, Feinde und Freunde nach
diesem Merkmal voneinander zu scheiden. Nicht Passivitit miissen wir
propagieren, nicht ein einfaches ,Daraufwarten”, daf} die Truppen ,iiber-
gehen” — nein, wir miissen die Trommel rithren und weit und breit ver-
kiinden, daf es notwendig ist, kithn und mit der Waffe in der Hand an-
zugreifen, daf} es notwendig ist, hierbei die militirischen Fihrer zu ver-
nichten und den allertatkriftigsten Kampf um die schwankenden Truppen
zu fithren.

Die dritte grofie Lehre, die uns Moskau erteilt hat, betrifft die Taktik
und die Organisation der Krifte fiir den Aufstand. Die militdrische Tak-
tik hingt von dem Niveau der militirischen Technik ab — diese Tatsache
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hat Engels wiederholt etliutert und den Marxisten eingehimmert.5¢ Die
militérische Technik ist jetzt eine andere als in der Mitte des 19. Jahr-
hunderts. Gegen die Artillerie scharenweise vorzugehen und mit Revol-
vern die Barrikaden zu verteidigen wire eine Dummbheit. Und Kautsky
hatte recht, als er schrieb, daf} es nach dem Moskauer Aufstand an der
Zeit sei, Engels’ Schluf3folgerungen zu iiberpriifen, und dafl Moskau eine
«neue Barrikadentaktik” geschaffen habe.” Diese Taktik war die Taktik
des Partisanenkrieges. Die Organisation, die durch eine solche Taktik be-
dingt wurde, war die leicht bewegliche und auflerordentlich kleine Abtei-
lung: Zehnergruppen, Dreiergruppen, ja sogar Zweiergruppen. Man kann
jetzt bei uns hiufig Sozialdemokraten treffen, die veridhtlich zu kichern
beginnen, wenn die Rede auf Fiinfer- und Dreiergruppen kommt. Aber
mit diesem Gekicher will man nur auf billige Art dariiber hinwegtauschen,
dafl man vor einer neuen Frage der Taktik und der Organisation, wie sie
bei dem gegenwirtigen Stand der militirischen Technik der Straflenkampf
verlangt, die Augen verschliefit. Lest euch den Bericht iiber den Moskauer
Aufstand aufmerksam durch, ihr Herrschaften, und ihr werdet begreifen,
was fiir eine Verbindung zw1schen den ,,Funfergruppen und der Frage
der ,neuen Barrikadentaktik” besteht!

Moskau hat diese Taktik hervorgebracht, aber noch lange nicht genug
entwickelt, bei weitem noch nicht wirklich zur Taktik der breiten Massen
gemadht. Es gab wenig Kampfgruppen, die Losung verwegener Uberfille
wurde nicht in die Arbeitermasse getragen und von ihr nickt verwirklicht,
die Partisanenabteilungen waren ihrem Charakter nach allzu gleichartig,
ihre Waffen und ihre Kampfmethoden unzulinglich, ihre Fahigkeiten,
die Massen zu fithren, nur wenig ausgebildet. Wir miissen das alles nach-
holen und werden es nachholen, indem wir die Lehren des Moskauer
Aufstands auswerten, indem wir diese Lehren unter den Massen verbrei-
ten und die schdpferische Kraft der Massen selbst wecken, um diese Leh-
ren weiter zu entwickeln. Der Partisanenkrieg, der Massenterror, der jetzt
nach dem Dezember iiberall in Ruflland fast pausenlos ausgeiibt wird,
wird zweifellos helfen, die Massen zu lehren, im Augenblick des Auf-
stands die richtige Taktik anzuwenden. Die Sozialdemokratie mufl diesen
Massenterror billigen und zum Bestandteil ihrer Taktik machen, dabei
muf} sie ihn natiirlich organisieren und kontrollieren, den Interessen und
Bedingungen der Arbeiterbewegung und des allgemeinen revolutioniren
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Kampfes unterordnen und riicksichtslos die ,lumpenproletarischen” Ver-
zerrungen dieses Partisanenkrieges beseitigen und ausmerzen, mit denen
die Moskauer in den Tagen des Aufstands und die Letten in den Tagen
der vielgenannten lettischen Republiken so prichtig und ritcksichtslos auf-
geriumt haben.

In der allerletzten Zeit macht die militérische Technik wiederum neue
Fortschritte. Der japanische Krieg hat die Handgranate eingefithrt. Die
Gewehrfabriken haben das Selbstladegewehr auf den Markt geworfen.
Beide werden in der russischen Revolution zwar schon erfolgreich ange-
wandt, aber bei weitem noch nicht in geniigendem Mafle. Wir kénnen
und miissen uns technische Vervollkommnungen zunutze machen, miissen
die Arbeiterabteilungen lehren, Bomben in Massen herzustellen, miissen
ihnen und unseren Kampfgruppen helfen, sich Vorrite an Sprengstoffen,
Ziindern und Selbstladegewehren zu besorgen. Wenn sich die Arbeiter-
massen am Aufstand in der Stadt beteiligen, wenn sich die Massen auf den
Feind stiirzen, wenn der Kampf um die Truppen, die nach der Duma,
nach Sveaborg und Kronstadt noch mehr schwanken, entschlossen und
geschickt gefithrt wird und die Teilnahme des Dorfes am gemeinsamen
Kampf gesichert ist, dann werden wir im nichsten bewaffneten Aufstand,
der ganz Rufiland ergreifen wird, den Sieg davontragen!

Wir wollen daher, gestiitzt auf die Lehren der grofien Tage der russi-
schen Revolution, unsere Arbeit breiter entfalten, kithner unsere Auf-
gaben stellen. Unserer Arbeit liegt die richtige Bewertung der Klassen-
interessen sowie all dessen zugrunde, was im gegenwirtigen Zeitabschnitt
die Entwicklung des gesamten Volkes erfordert. Sturz der Zarenmacht und
Einberufung der konstituierenden Versammlung durch eine revolutionire
Regierung, das ist die Losung, um die wir einen immer gréfleren Teil des
Proletariats, der Bauernschaft und der Truppen sammeln und sammeln
werden. Die Entwicklung des Bewufltseins der Massen wird wie stets die
Grundlage und der Hauptinhalt unserer ganzen Arbeit sein. Vergessen wir
aber nicht, daf} sich in einem solchen Zeitpunkt, wie wir ihn gegenwirtig
in Ruflland erleben, zu dieser allgemeinen, stindigen und wichtigsten Auf-
gabe besondere, spezielle Aufgaben gesellen. Wir wollen uns nicht in
Pedanten und Philister verwandeln, wir wollen diesen besonderen Auf-
gaben des Augenblicks, diesen durch die gegebenen Kampfformen be-
stimmten speziellen Aufgaben nicht durch nichtssagende Hinweise auf
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unsere stindigen, unter allen Bedingungen, zu allen Zeiten unverinder-
" lichen Verpflichtungen ausweichen.

Seien wir dessen eingedenk, daf} ein grofler Massenkampf naht. Das
wird der bewaffnete Aufstand sein. Er muff nach Moglichkeit an allen
Orten zu gleicher Zeit erfolgen. Die Massen miissen wissen, dafl sie in
einen bewaffneten, blutigen, erbitterten Kampf gehen. Todesverachtung
muf} die Massen ergreifen und den Sieg sichern. Die Offensive gegen den
Feind mufl aufs energischste durchgefithrt werden; Angriff, nicht Vertei-
digung, muf} die Losung der Massen sein, riicksichtslose Vernichtung des
Feindes wird ihre Aufgabe sein; die Organisation des Kampfes wird be-
weglich und elastisch sein; die schwankenden Elemente des Heeres werden
in den aktiven Kampf hineingezogen werden. Die Partei des klassen-
bewuflten Proletariats muf} ihre Pflicht in diesem grofien Kampf erfiillen.

. Proletari” Ar. 2, Nads dem Text des ,Proletari”.
29. August 1906.
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TAKTISCHE SCHWANKUNGEN

Wir haben Nr. 6 des Plechanowschen ,Dnewnik” [Tagebuch] erhal-
ten — zwolf kleine Seiten, die in Genf gedruckt sind. Angenehm iiber-
rascht hat uns, dafl die russische liberale biirgerliche Presse diesmal aus-
nzhmsweise darauf verzichtet hat, Loblieder auf Plechanow zu singen.
Die Auseinanderjagung der Duma mufl wohl den Optimismus des Genos-
sen Plechanow verjagt haben — dachten wir, als wir in den liberalen Zei-
tungen vom Erscheinen der Nr. 6 des ,Dnewnik” lasen, ohne auf die
tiblichen mit Beifall begriifiten Zitate zu stoflen.

Und in der Tat, Genosse Plechanow verldfit in Nr. 6 des ,Dnewnik”
die Position des duflersten rechten Fliigels des Menschewismus, die er (zu-
sammen mit Genossen Rachmetow) in der Zeit der Duma eingenommen
hat. Von dem Bestreben der Menschewiki, die revolutiondre Losung ,Fiir
die konstituierende Versammlung” durch den Zusatz: ,durch die Duma”
und ,fir die Duma” usw. abzuschwichen, hat er sich durchaus fernge-
halten. Mit Recht beweist Plechanow, dafl die Losung nur ,Einberufung
der konstituierenden Versammlung” lauten kann, mit Recht kritisiert er
das Wiborger Manifest, weil es nicht diese Losung ausgibt. Plechanow hat
sich auch von dem menschewistischen Bestreben vollig ferngehalten, die
»Aktion” unbedingt mit der Duma zu verbinden, selbst wenn es eine Teil-
aktion an Stelle einer allgemeinen Aktion, eine sofortige und unvorberei-
tete an Stelle einer spiteren und mehr ausgereiften Aktion sein sollte.
SchiieSlich pafit Plechanow diesmal die Losungen der Sozialdemokratie
nicht den kadettischen Losungen an, setzt nicht die Kadetten der biirger-
lichen Demokratie éiberhaupt gleich, sondern kritisiert im Gegenteil direkt
und offen die Halbschlachtigkeit der Kadetten (deshalb also schweigen die
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Kadettenzeitungen von Plechanow!) und stellt ibnen aufs entschiedenste
die ,werktitige” Bauernschaft entgegen.

Das alles ist im hchsten Grade erfreulich. Betriiblich aber ist, daf3 Ple-
chanow auch weiterhin eine ganze Reihe von taktischen Unklarheiten und
taktischen Schwankungen an den Tag legt.

Plechanow macht den Verfassern des Wiborger Aufrufs mit Recht zum
Vorwurf, daf} sie sich auf die Aufforderung ,beschrinkt” haben, keine
Steuern zu zahlen und keine Rekruten zu stellen, dafl sie bestrebt sind,
nicht den Boden des Gesetzes zu verlassen. Es wiire ndtig gewesen, erklart
Plechanow, zu sagen: ,Haltet euch bereit, denn die Zeit naht.” Es wire
ndtig gewesen, die Losung ,Konstituierende Versammlung” auszugeben.

Nun sind aber Steuerstreik usw. Mitte! des Kampfes. Die Einberufung
einer konstituierenden Versammlung dagegen ist das nichste Ziel des
Kampfes. Wenn man den Kadetten ihre Bestrebungen vorwirft, sich nur
auf ein Mittel zu beschriinken, mufite man andere Mittel zeigen und die
Voraussetzungen fiir ihre Anwendung, ihre Bedeutung usw. untersuchen.
Diese Frage abzutun, wie es Plechanow etwa mit der Bemerkung tut,
jeder Tag hat seine Plage”, ist verkehrt. Die Sozialdemokratie muf} das
Proletariat nicht nur bei der Aufstellung richtiger Losungen, sondern auch
bei der Wahl der entschiedensten und zweckmifigsten Kampfmittel an-
leiten. Die russische Revolution hat uns bereits nicht wenig Lehren dar-
iiber erteilt, dafl mit der Erweiterung der Aufgaben des Kampfes, mit dem
Wachsen der Masse, die am Kampf teilnimmt, sich auch die Mittel, Ver-
fahren, Methoden des Kampfes indern und immer entschiedener, immer
offensiver werden. Gerade in einem Augenblick wie dem jetzigen gilt es,
die Frage der verschiedenen Kampfmittel: des politischen Streiks, des be-
waffneten Aufstands usw. nicht mit Stillschweigen zu iibergehen, sondern
ganz besonders sorgfiltig zu studieren. Diese Fragen stehen auf der Ta-
gesordnung, und mit Recht verlangen die fortgeschrittenen Arbeiter von
uns eine Antwort darauf.

Plechanow untersucht, inwieweit die Forderung nach Einberufung einer
konstituierenden Versammlung den Interessen der verschiedenen Klassen
entspricht, und unterscheidet dabei drei Klassen. 1. Hinsichtlich des Pro-
letariats stellt er fest, dafl seine Klasseninteressen vollig mit den allgemei-
nen Volksinteressen zusammenfallen. 2. Hinsichtlich der ,werktitigen
Bauernschaft” bemerkt er, es kénne moglich sein, daf} ihre Interessen unter
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gewissen Bedingungen nicht mit den allgemeinen Volksinteressen zusam-
menfallen, betont aber, daf} ,ihr Klasseninteresse” die Einberufung der
konstituierenden Versammlung verlangt. 3. Hinsichtlich der ,durch die
Partei der Kadetten vertretenen Schichten” stellt Plechanow fest, daf} sie
auf Grund ihrer ,Klasseninteressen” der Einberufung der konstituieren-
den Versammlung mit Mifitrauen begegnen werden, wie das auch ihre
~Aussshnung” mit den Mafinahmen der Herren Stolypin, ihre Furcht, die
Gutsbesitzerlindereien ohne jede Entschidigung zu verlieren, usw. bewei-
sen wird. Und Plechanow erklirt, daf er ,sich nicht in Prophezeiungen
einlassen will”, ob bei den Kadetten das Klasseninteresse iiber das allge-
meine Volksinteresse die Oberhand gewinnen wird oder umgekehrt.

Man prophezeit die Zukunft, der Verzicht der Kadetten auf die Losung
+Konstituierende Versammlung” und auf den revolutioniren Kampf fiir
sie ist aber die Gegenwart. Das zu verschweigen ist nicht nur nutzlos,
sondern auch schidlich. Will man das aber nicht verschweigen, so mufl
man offenbar anerkennen: ,Das Proletariat zusammen mit der bewufiten
werktitigen Bauernschaft gegen die unzuverlissigen und schwankenden
Kadetten.” An diese taktische Direktive, die sich unvermeidlich aus seiner
jetzigen Fragestellung ergibt, ist Plechanow dicht herangeriickt.

Er schreibt: ,Alle Parteien, die an dieser Bewegung teilnehmen (am
Kampf fiir die konstituierende Versammlung), sollten sich unverziiglich
iiber die gegenseitige Unterstiitzung in dieser Sache verstindigen.” Rich-
tig! Welches sind nun diese Parteien? Die Parteien, die weiter links als
die Kadetten stehen und als Parteien der revolutiondren Bourgeoisie und
der Kleinbiirgerlichen Demokratie bezeichnet werden miissen (denn die
Losung ,Konstituierende Versammlung” ist eine revolutiondre Losung
zum Unterschied von der oppositionellen und ,loyalen” Losung der Ka-
detten: ,So schnell wie moglich eine neue Duma”). Also: ein Kampf-
abkommen der Partei des Proletariats mit den Parteien der revolutiondren
Demokratie.

Das ist es gerade, worauf wir stets bestanden haben. Es bleibt nur zu
wiinschen iibrig, daf} Plechanow von nun an diesen Standpunkt folge-
richtig vertritt. Ein folgerichtiges Eintreten fiir diesen Standpunkt aber
bedingt als Voraussetzung eines solchen Kampfabkommens nicht nur die
Anerkennung der revolutiondr-demokratischen Losung (Konstituierende
Versammlung), sondern auch die Anerkennung jenes revolutioniren
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Kampfmittels, fiir das unsere Bewegung schon reif ist und das sie im
Kampf fiir die konstituierende Versammlung unweigerlich anwenden
muf}, d. h. die Anerkennung des allgemeinen Volksaufstands. Will man
ferner die Losung ,Konstituierende Versammlung” wirklich erldutern
und sie nicht nur nachbeten, so mufy man auch die Frage der provisorischen
revolutiondren Regierung aufwerfen. Wenn Plechanow diese Frage nicht
aufwirft, zieht er nicht den richtigen Trennungsstrich zwischen den Inter-
essen der ,werktitigen” Bauernschaft und den Klasseninteressen der
»durch die Partei der Kadetten vertretenen Schichten”. Wenn Plechanow
diese Frage nicht aufwirft, 163t er eine klaffende Liicke in unserer Propa-
ganda und Agitation; wird man doch jeden Agitator fragen: Wer soll nun
nach Meinung der Arbeiterpartei die konstituierende Versammlung ein-
berufen? '

Die Frage des Aufstands wie auch die Frage der Kampfmethoden tiber-
haupt tibergeht Plechanow, wie wir schon bemerkt haben, ganz zu Un-
recht. Er schreibt: ,Im gegenwirtigen Zeitpunkt kénnte der Aufstand nur
eine Explosion der Volksempérung, nur eine Revolte sein, die die Be-
hoérden mithelos unterdriicken wiirden; wir brauchen aber nicht Revolten,
nicht Explosionen, wir brauchen eine siegreiche Revolution.”

Ebensogut hitte Nogi im August 1905 sagen konnen: ,Wir brauchen
nicht Attacken auf Port Arthur, sondern die Einnahme von Port Arthur.”
Man kann Attacken zur unrechten Zeit Attacken zur rechten Zeit, unvor-
bereitete vorbereiteten entgegenstellen, aber man kann nicht Attacken
itberhaupt der ,Einnahme” der Festung entgegenstellen. Das ist ein Feh-
ler. Das heiflt die Frage nach den Methoden zur Einnahme der Festung
umgehen. Und eben diesen Fehler begeht Genosse Plechanow.

Entweder spricht er nicht alles aus, was er sagen will, oder die Frage
ist ihm selbst nicht klar.

Der Unterschied zwischen einem Demonstrationsstreik und einem
mit dem Aufstand verbundenen Streik ist klar. Der Unterschied zwischen
~einzelnen Bekundungen des Massenprotestes” und einer allgemeinen
Aktion im ganzen Lande ist klar. Der Unterschied zwischen einzelnen
und lokalen Erhebungen und einem allgemeinen Aufstand im ganzen
Lande, der von allen revolutioniren Parteien und Elementen unterstiitzt
wird, ist ebenfalls klar. Wenn Sie Demonstrationen, einzelne Protest-
kundgebungen, einzelne Erhebungen als ,Explosionen” bezeichnen, dann

12 Lenin, Werke, Bd. 11
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wird Thr Gedanke gleichfalls klar sein, und Thr Protest gegen ein solches
#Blendwerk” wird durchaus gerechtfertigt sein.

Aber einfach sagen: ,Wir brauchen nicht Explosionen, sondern eine
siegreiche Revolution”, heifit gar nichts sagen. Ja noch schlimmer: das
heiflt einer hohlen Phrase den Schein von Bedeutsamkeit verleihen. Das
heiflt den Leser mit dem Klang einer effektvollen, aber hohlen Phrase
betduben. Es diirfte sehr schwer halten, zwei Revolutiondre zu finden, die
sich nicht dariiber einig wiren — es sei denn, sie hitten den Verstand ver-
loren —, dafl wir ,nicht Explosionen, sondern eine siegreiche Revolution”
brauchen. Zugleich aber diirfte es nicht sehr leicht sein, zwei Revolutio-
niire, beide bei gesundem Menschenverstand, zu finden, die sich dariiber
einig wiren, welches bestimmte Kampfmittel in welchem bestimmten
Augenblick nicht eine ,Explosion”, sondern ein sicherer Schritt zur sieg-
reichen Revolution ist. Es bringt Plechanow nicht sehr viel weiter,.wenn er
mit wichtiger Miene etwas wiederholt, was niemand anzweifelt, die eigent-
liche Schwierigkeit aber umgeht.

Zum Schlufl kdnnen wir nicht umhin, festzustellen, daf} sich Plechanow
selbstverstindlich bemiiht, im Voriibergehen den Bolschewiki eins ,aus-
zuwischen” : Blanquisten sind sie, denn sie haben die Duma boykottiert,
Jeichtfertig” sind sie, denn sie haben (bis zu der Belehrung, die ihnen
Genosse Plechanow in Nr. 6 des ,Dnewnik” erteilt) nicht erkannt, wie
notwendig eine intensive Arbeit unter den Truppen ist. Es geniigt, diese
Sticheleien zu erwihnen — eine Antwort darauf eriibrigt sich. Wenn Ge-
~ ncsse Plechanow denkt, dafl er durch seine jeizige taktische Position die
Menschewiki in unserer Partei stirkt und die Bolschewiki schwicht, so
haben wir nichts dagegen, ihn in diesem angenehmen Irrtum zu belassen.

JProletari* Nr. 2, Nach dem Text des ,Proletari”y
29. August 1906.
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DIE POLITIK DER REGIERUNG
UND DER BEVORSTEHENDE KAMPF

Eine von den deutschen Sozialdemokraten herausgegebene humoristische
Zeitschrift brachte vor etwa anderthalb Jahren eine Karikatur auf Niko-
laus II. Der Zar ist in voller Uniform, mit lachender Miene dargestellt.
Er neckt mit einem Stiick Brot einen zottigen Mushik, bald schiebt er es
ihm fast in den Mund, bald zieht er es zuriick. Das Gesicht des zotti-
gen Mushiks ist bald von einem zufriedenen Licheln verklirt, bald ver-
zieht es sich in finstere Wut, wenn das Stiick Brot, das er beinahe ge-
schnappt hitte, wieder zuriickgezogen wird. Das Brot trigt die Aufschrift:
»Konstitution”. Die letzte ,Szene” zeigt den Mushik, wie er alle Krifte
anspannt, um ein Stiickchen Brot abzubeifien, und — Nikolaus Romanow
den Kopf abbeifit. :

Eine treffende Karikatur. In der Tat, die Selbstherrschaft ,neckt” das
russische Volk nun schon seit einigen Jahren mit der Konstitution. Bald
sieht es so aus, als ob ihm diese Konstitution ,fast ganz” gegeben wiirde,
bald leben mit einem Schlage die ganze alte Willkiir, alle die Exzesse und
Gesetzwidrigkeiten der Polizei in viel schlimmerer Form wieder auf.
Haben wir nicht noch vor kurzem das nahezu demokratischste ,Parla-
ment” der Welt gehabt? Hat nicht noch vor kurzem die gesamte Presse
die Frage eines kadettischen Kabinetts als eine unmittelbar bevorstehende,
reale Mdglichkeit erdrtert? Man glaubt kaum, daf} das nur zwéi — drei
Monate her ist. Ein paar Erlasse, Manifeste und Verordnungen — und die
alte Selbstherrschaft herrscht, ein Hauflein von Defraudanten, Henkern
und Pogromhelden, von allen verflucht, mit Schmach bedeckt und dffent-
lich bespien, drangsaliert von neuem das Volk, veranstaltet von neuem
Pogrome, raubt, priigelt, unterdriickt jede Meinungsiuflerung und ver-
pestet die Luft mit dem unertriglichen Gestank der Leibeigenschaft.

12+
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Vom Standpunkt der Entwicklung des revolutioniren Kampfes des
Volkes findet dieser schnelle Wechsel von kurzen ,Tagen der Freiheit”
und langen Monaten wiitender Reaktion seine Frklirung in dem Gleich-
gewicht der Kriifte, das seit Herbst vorigen Jahres zwischen den kiimpfen-
den Parteien besteht. Die Selbstherrschaft hat bereits nicht mebr die
Kraft, das Volk zu regieren, das Volk hat nodh nicht die Kraft, das Joch
der Pogromheldenregierung wirklich abzuschiitteln. Beide kimpfenden
Teile stehen einander gegeniiber wie zwei feindliche Armeen, bald ruhen
sie vom Kampfe aus und sammeln neue Krifte, bald stiirzen sie sich von
neuem in den Kampf gegen den verhafiten Feind.

Die Publizisten der Kadettenpresse und der Presse vom Schlage des
»Nowoje Wremja” bewerten diese Schwankungen im Grunde genommen
in der gleichen moralisierenden Art und Weise. Die einen wie die ande-
ren verurteilen, beklagen die Schwankungen, die Unentschlossenheit, die
wankende Haltung der Regierung, rufen sie zur ,Festigkeit” auf — die
einen zur Festigkeit in den Repressalien, die anderen zur Festigkeit in der
Verwirklichung der versprochenen Konstitution. Den einen wie den ande-
ren ist der Begriff des Klassenkampfes, der das tatsichliche Verhaltnis der
gesellschaftlichen Krifte verindert, fremd.

Im Verlauf der Entwicklung dieses Kampfes aber miissen das Bewufit-
sein und die Geschlossenheit in den Reihen der Revolution und in den
Reihen der Reaktion unvermeidlich immer stirker werden, miissen immer
schirfere und riicksichtslosere Kampfformen zur Anwendung gelangen.
Der schnelle Wechsel von , Tagen der Freiheit” und ,Monaten der Exe-
kutionen” ist ganz besonders dazu angetan, die Zahl der Passiven und
Gleichgiiltigen zu verringern, immer neue Schiditen und Elemente in den
Kampf zu ziehen, das Bewufitsein der Massen zu entwickeln und ihnen
an Hand der verschiedenen Experimente, die in ganz Rufiland angestellt
werden, ganz besonders anschaulich bald die eine, bald die andere Seite
der Selbstherrschaft zu zeigen. Je schneller und schroffer dieser Wechsel,
um so schneller fithrt die Entwidklung zu dem Ende, das unabwendbar
durch das Ulbergewicht der gesellschaftlichen Krifte auf seiten der Frei-
heit bestimmt ist. . '

Die klassenbewufiten Arbeiter kénnen deshalb dem erstaunlich schnel-
len ,Fortschritt” der Selbstherrschaft in der Anwendung von Repressalien
mit grofiter Ruhe zuschauen. Fahrt nur so fort, ihr Herren Romavow,
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Trepow, Ignatjew und Stolypin! Je eifriger ihr auf diesem Wege fort-
fahrt, um so schneller werdet ihr eure letzten Reserven erschdpfen. Ihr
droht mit der Militdrdiktatur, mit der Verhingung des Belagerungs-
zustands tiber ganz Rufiland? Aus solch einem Belagerungszustand aber
wird unbedingt vor allem die Revolution Gewinn ziehen. Militérdiktatur
und Belagerungszustand werden dazu zwingen, neue Truppenmassen zu
mobilisieren, nun haben aber die wiederholten Einberufungen der aller-
»zuverlissigsten” Truppen, der Kosaken, schon jetzt in den ruinierten
Kosakenstanizen zu einem starken Anwachsen der Gérung gefithrt und
die ,Unzuverlissigkeit” dieser Truppen verstirkt. Der Belagerungszustand
kostet Geld, die finanzielle Lage der Selbstherrschaft aber ist schon jetzt
verzweifelt. Der Belagerungszustand fithrt zu einer Verstirkung der Agi-
tation unter den Soldaten und gewdhnt der Bevélkerung die Furcht vor
den aller,schrecklichsten” Formen der Repressalien ab; Polen und das
Baltikum sind dafiir ein beredtes Zeugnis.

Wir haben gesagt, daf} die Reaktion mit der Militdrdiktatur ,droht”.
Das ist genaugenommen unrichtig, denn jetzt, nachdem die Standgerichte
in allen Gouvernements einschliefllich der ,Randgebiete”, d. h. in 82 von
87 Gouvernements des Russischen Reiches, eingefithrt sind, ist es lcher-
lich, von der Militirdiktatur als von etwas Kiinftigem zu reden. Das ist
schon die Gegenwart, und eine Anderung der Bezeichnung, die Verwen-
dung eines , schrecklicheren” Wortes (,, Diktatur” anstatt ,auflerordentliche
Sicherheitsmafinahmen”), die Ernennung eines Diktators kann den zahl-
losen Verhaftungen, den Deportierungen ohne Gerichtsverhandlung, den
Strafexpeditionen, den Leibesvisitationen auf der Strafle, den Erschieffun-
gen auf Grund von Urteilsspriichen der Offiziere schon nichts Neues hin-
zufiigen. In Rufiland herrscht schon jetzt eine Militér- und Polizeidiktatur.
Die Repressalien haben schon jetzt einen solchen Grad erreicht, daf} die
Revolutionire, die seit den Zeiten Plehwes an eine solche ,Behandlung”
gewdhnt sind, unverhiltnisméflig wenig unter diesen Repressalien leiden,
wihrend jhre ganze Last die ,friedliche” Bevilkerung zu spiiren bekommt,
die die Herren Stolypin mit einem Erfolg ,agitieren”, den man nur be-
griiflen kann.

Die Repressalien vom vorigen Winter folgten einem wirklich revolutio-
niren Aufstand, mit dem die liberal-monarchistische Bourgeoisie nicht
sympathisierte; nichtsdestoweniger aber bereiteten diese Repressalien den
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Boden fiir eine durchwegs oppositionell eingestellte Duma vor, aus der vor
aflem die revolutiondren Elemente Nutzen zogen. Jetzt im Herbst folgen
die Repressalien auf eine Zeit des legalen ,Konstitutionalismus”. Es ist
ausgeschlossen, dafd ihre einzige Wirkung eine radikalere Zusammenset-
zung der Duma sein wird.

Die Bande von Pogromhelden fiihlt, daf sie mit den Repressalien nichts
erreichen kann, und sucht krampfhaft nach Unterstiitzung. Einerseits sind
die Versuche einer Verstindigung mit den Oktobristen mifilungen. Ander-
seits bereiten Pobedonoszew und Co. die véllige Beseitigung jeder ,Kon<
stitution” vor. Einerseits werden die Universititen gedffnet, und eine
kiufliche Presse verkiindet laut die Notwendigkeit eines festen Liberalis-
mus. Anderseits wird sogar der Parteitag der Kadetten verboten (was fiir
Hilfe doch die Stolypin den Kadetten leisten!), und die Presse ist Verfol-
gungen ausgesetzt, wie es sie nicht einmal unter Durnowo gab. Einerseits
Standgerichte, anderseits ein weit angelegter Versuch einer Verstindi-
gung mit der Dorfbourgeoisie.’®

Die Regierung fithlt, dafl ihre einzige Rettung darin liegt, die biuer-
liche Bourgeoisie innerhalb der Dorfgemeinde zu stirken, um sich auf sie
gegen die Bauernmassen zu stiitzen. Auf dies Ziel aber, das die Gutschkow
klug und vorsichtig verfolgen wiirden, an das sich die Kadetten vorsichtig
und geschickt heranstehlen, gehen die polizeilichen Dershimordas* so
grob, dumm und tolpatschig los, daf} ihre ganze ,Kampagne” aller Wahr-
scheinlichkeit nach fehlschlagen wird. Die Elemente der bauerlichen Bour-
geoisie sind gering an Zahl, aber wirtschaftlich im Dorfe sehr stark. Die
Ablssung der Gutsbesitzerlindereien usw. nach dem Muster der kadet-
tischen Agrarreform wiirde der gesamten Bauernschaft Honig um den
Mund schmieren und vortrefflich das Ziel erreichen, auf das die Selbst-
herrschaft birenhaft tippisch- losmarschiert: sie wiirde die biuerliche
Bourgeoisie auflerordentlich stirken und aus ihr eine Stiitze der ,Ord-
nung” machen. '

Aber die Romanow, Trepow, Ignatjew und Stolypin sind zu dumm, das
zu begreifen. Sie haben in der Duma den Bauern in der Landfrage eine
grobe Absage erteilt und bringen jetzt durch ihre Beamten Apanage- und
Staatslindereien zum Verkauj. Ob das zur Folge haben wird, daf} ein-
flufireiche Schichten der Dorfbourgeoisie wirklich auf die Seite der jetzi-

* Polizist in Gogols ,Revisor”. Zu deutsch: Halt-die-Schnauze. Der Ubers.
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gen Regierung iibergehen, ist eine grofle Frage, denn das Biirokraten-
gesindel wird die Sache ebenso in die Linge ziehen, wird ebenso pliindern
und sich bestechen lassen, wie es die Romanow und ihre Spiefigesellen
stets getan haben. Daf} aber die biuerliche Masse durch die Kunde von
der Ablésung der Apanage- und Staatslindereien noch mehr ,aufgereizt”
wird, unterliegt keinem Zweifel. Der Verkauf dieser Lindereien wird in-
folge der Umwandlung des Pachtzinses in Ablésezahlungen in zahlreichen
Fillen eine Erbdbung der Zahlungen bedeuten, die die Bauern zu leisten
haben. Die Erhéhung der Zahlungen aber, die die Bauern fiir ihr Land
entrichten miissen, das ist das Beste, was die Regierung erdenken konnte,
um unsere Agitation gegen sie zu erleichtern. Das ist ein vorziigliches
Mittel, die Bauern noch mehr zu erbittern und sie fiir unsere Losung zu
gewinnen: Entschiedene Ablehnung aller Zahlungen fiir Grund und Bo-
den, der beim Sieg der Revolution restlos den Bauern zufallen mufi.

Daf} die Regierung ihr Spiel mit der biuerlichen Bourgeoisie so unklug
eingefidelt hat, beruht teils auf der jeder Polizeiregierung eigenen Dumm-
heit, teils auf dem duflersten Mangel an Geld. Die Finanzen stehen iiber-
aus schlecht. Es droht der Bankrott. Das Ausland gibt kein Geld. Die
innere Anleihe wird nicht an den Mann gebracht. Gewaltsam und beim-
lich muf} sie durch das Kapital der Sparkassen realisiert werden: heim-
lich, denn die Sparer sind jetzt weniger als je geneigt, Staatsrente zu kau-
fen. Die Lakaien der Selbstherrschaft beginnen schon zu ahnen, daf} der
Zusammenbruch der Goldwéhrung unvermeidlich ist und daff man mehr
und mehr zur uneingeschrénkten Emission von Papiergeld wird iibergehen
miissen.

Fahrt nur so fort, ihr Herren Stolypin! Thr arbeitet gut fiir uns! Ihr
reizt die Bevélkerung besser auf, als wir es zu tun verméchten. Ihr seid
den Weg der Repressalien bis zu Ende gegangen und habt so allen an-
schaulich gezeigt, dafl es notwendig ist, auch den Weg der revolutioniren
Aktion bis zu Ende zu gehen.

«Proletari” Nr. 3, Nach dem Text des ,Proletari”.
8. September 1906.
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HANDE WEG!

Das Buch ,Moskau im Dezember 1905 ist Ereignissen gewidmet,
denen in der Geschichte der russischen Revolution kolossale Bedeutung
zukommt. Die positiven Schluf3folgerungen, die sich aus dem Moskauer
Aufstand ergeben, haben wir in groben Umrissen in der vorigen Nummer
behandelt.* In dieser Notiz wollen wir uns mit jenen Seiten dieser wichti-
gen, aber schlecht ausgefiihrten Schrift befassen, die ganz besonders die
Moskauer Sozialdemokraten angehen.

Die ,Autoren” des Buches erkléren im Vorwort, sie hitten Material der
sozialdemokratischen Organisationen benutzt, die indessen ,als solche
in keinerlei Beziehung zu dieser Schrift stehen”. Wie sich von selbst ver-
steht, ist es in héchstem Mafle abnorm, dafl sozialdemokratische Organi-
sationen Leuten Material zur Verfiigung stellen, die ithnen nicht verant-
wortlich sind. Zweifellos sind die Organisationen der Arbeiterpartei jetzt
infolge der schlampigen Bearbeitung ihres Materials und seiner ,Aus-
schmitckung” durch einen Straufl von Abgeschmacktheiten in eine unan-
genehme Lage geraten. Alle Organisationen der Moskauer Sozialdemo-
kraten und in erster Linie natiirlich die fithrende Organisation, das
Moskauer Komitee, miissen sich unserer Ansicht nach mit dieser Frage
befassen und Mafinahmen ergreifen, die d1e Wiederholung einer solchen
Abnormitit unmdglich machen.

Hier ein kleines Beispiel von vielen fiir die Art, wie die anonymen Ver-
fasser des Buches das ihnen von den sozialdemokratischen Organisationen
iibergebene Material ,bearbeiten”. Es handelt sich um die Rolle, die die
revolutiondren Organisationen bei den Moskauer Ereignissen spielten, und

* Siehe den vorliegenden Band, S. 157—165. Die Red.
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insbesondere um den Aufruf der Kampforganisation des Moskauer Komi-
tees der SDAPR, der am 11. Dezember in Nr. 5 der ,Iswestija Sowjeta
Rabotschich Deputatow” %2 verdffentlicht wurde. Die Autoren gehen in
keiner Weise auf den eigentlichen Inhalt und den Charakter dieser ,Is-
westija” ein, iben aber jhren Scharfsinn in folgender Kritik. Sie zitieren
aus Nr. 5: ,Der Kampf entbrennt mit voller Kraft. Viele Stunden lang
toben auf den Straflen Moskaus blutige Schlachten zwischen dem aufstén-
dischen Volk und den Zarentruppen.” Die Autoren ,kritisieren” : ,Wie wir
wissen, ist es auf den Straflen Moskaus nur zuZusammenstdfien zwischen
Truppen und kleinen Kampfabteilungen gekommen.” Und sie beklagen
sich mit falschem Pathos iiber die ,Frsetzung (sic!) des Massenkampfes
durch den Kampf bewaffneter Hiuflein”. Sie rufen aus: , Wo sollten denn
die Massen sein, worin konnte sich ihre Aktivitit bekunden?” usw. usf.

Was hat das zu bedeuten?? Konnen wirklich solche krampfhaften Ver-
suche, den eigenen Scharfsinn vermittels derartiger Methoden der ,Kri-
tik” kundzutun, als wissenschaftliche Analyse bezeichnet werden?? Man
stelle sich vor: in einer ernsthaften geschichtlichen Arbeit, in einem spe-
ziellen Kapitel iiber die Rolle der revolutiondren Organisationen bemithen
sich die Verfasser, daran Anstof8 zu nehmen, daf! sich der Sowijet der Ar-
beiterdeputierten am 11. Dezember, d. h. einige Tage vor der Krise, ganz
zu Beginn der Anwendung neuer Kampfmethoden, erkithnt hat, vom
paufstindischen Volk” zu reden! Wahrscheinlich hitte er mit scharfsinni-
ger und herablassender Miene von ,kleinen Kampfabteilungen” reden,
nicht aber das Volk und die Massen zur Unterstiitzung des beginnenden
Kampfes aufrufen sollen? Wie soll man diese krampfhaften Anstrengun-
gen, doktrindre , Weisheiten” zu verzapfen, diese Wortklaubereien nicht
als schmutzig bezeichnen, wenn man bei denselben ,Autoren” des Buches
eine danze Reibe Stellen findet, wo vom Volke schlechthin, von der ,ge-
samten Bevblkerung” gesprochen wird, die auf die Strafle gegangen sei?
So begreift doch, ihr erbirmlichen Wichte, dafl nur Schwarzhunderter
oder Pedanten mit einer Eunuchenseele wie Pollack in Leonid Andrejews
»Zu den Sternen” es fertiggebracht hitten, am 11. Dezember in Moskau
in der revolutiondren Organisation zu sein und nicht vom aufstindischen
Volk zu reden!

Gehen wir weiter. Der Aufruf der Kampforganisation in derselben
Nr. 5 der ,Iswestija” ruft bei den Autoren ein hiimisches Licheln hervor:

\\
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»Abteilungen von drei bis vier Mann sollten nach der Vorstellung der
Verfasser des Aufrufs dem Volk die von der jahrhundertelangen Herr-
schaft der Gewalthaber befreite Hauptstadt schenken (1).” ,Die Kampf-
organisation entschied, daf} die Massen nicht zu handeln brauchten.”
 Nehmen wir den Aufruf. Die Autoren bringen nicht den ganzen Auf-
ruf zum Abdruck, sondern nur Ausziige. Aber selbst in den von diesen
#Forschern” ausgewihlten Ausziigen lesen wir die direkte Aufforderung
der Kampforganisation: ,Organisiert soviel dieser Abteilungen wie még-
lich.” Der Gedanke irgendeines ,, Geschenks” an das Volk, der Gedanke, daf}
die ,Massen nicht zu handeln brauchten”, wird also Leuten zugeschrieben,
die gleich am ersten Tage des bewaffneten Kampfes die Arbeiter auffor-
dern, ,50 zahlreich wie moglich” den Kampfabteilungen beizutreten...

Was ist das? Journalistische Schlampigkeit oder Revolverjournalismus?

Die Verfasser unternehmen nicht den geringsten Versuch, auf den Zu-
sammenhang von militdrischer Organisation und militarischer Technik,
auf die Rolle des unmittelbar bewaffneten Kampfes und der unterstiitzen-
den Kampfaktionen in ihren Beziehungen zueinander einzugehen. Sie
versuchen nicht, einen Blick auf die Vergangenheit zu werfen, sie verges-
sen, daf3 in Ruflland sowohl Generalstreiks als auch Demonstrationen mit
einer—an den jetzigen Verhiltnissen gemessen—ganz kleinen, verschwin-
dend geringen Zahl von Teilnehmern begannen. Es ist auch nicht die lei-
seste Spur ernsten geschichtlichen Studiums zu erkennen, man sieht nur
Ausfille, die geradezu ein Gefiih! des Ekels hervorrufen. Der Aufruf der
Kampforganisation wird auf Seite 145 absichtlich sinnentstellend, nur in
Auszijgen wiedergegeben; erst in der weiteren Darlegung wird nebenbei
darauf hingewiesen, daf} derselbe Aufruf ,verlangt, die Infanteristen zu
schonen” (S. 154), d. h. direkt mit der Mentalitit der Massen rechnet,
direkt unterscheidet zwischen Schwarzhundertertruppen und schwanken-
den Truppen. Dafiir aber wird der Aufruf der Oktobristen, der auch nicht
die geringste Beziehung zum Studium des Moskauer Aufstands hat, un-
gekiirzt wiedergegeben!

Die sozialdemokratischen Organisationen haben ihr Material Leuten
anvertraut, die den Aufruf der Oktobristen ungekiirzt verdffentlichen
und aus den Aufrufen der Kampforganisation des Sowjets der Arbeiter-
deputierten Stiicke herausreifien, um sich in niedertrichtiger Weise in
niedertréchtiger Sophisterei zu tiben. ..
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Gehen wir zu den Schluf3folgerungen der Herren Autoren iiber. ,Das
Proletariat als Masse ist nicht aufgetreten.” (S.245.) ,Das Moskauer
Proletariat ist weder am 9. und 10. Dezember ... noch an den folgenden
Tagen in Aktion getreten. Das gereicht seinem Bewufitsein und seiner
Organisiertheit zur Ehre.” (244.)

Hort, Genossen Arbeiter: von nun an will man eure ,Ehre” darin er-
blicken, daf} die Masse nicht geniigend gekdmpft hat!! Dafl die Arbeiter-
masse sich nicht geniigend am aktiven, offensiven Kampf beteiligt hat,’
das ist, will man euch einreden, ein Plus. Daf§ die Arbeitermasse aber
iiber die Kopfe ihrer Fihrer hinweg zum Dau zahlrejcher Barrikaden
geschritten ist, daf} sie die ganze Zeit {iber von den Fithrern den Auf-
ruf zu entschlosseneren Aktionen gefordert hat, das ist offenbar ein
Minus...

«Die Moskauer Ereignisse zeigen”, schreiben die Autoren, ,dafl in der
gegenwirtigen geschichtlichen Periode, die durch eine kolossale Entwick-
lung des Militarismus gekennzeichnet ist, der Sieg des aufstindischen
Volkes zur unerlifilichen Vorbedingung hat, daf} ein bedeutender Teil
der Truppen aktiv auf die Seite des aufstindischen Volkes tibergeht oder

. dafy die Masse der Soldaten sich kategorisch weigert, im Kampf mit dem
Volk die Waffen zu gebrauchen”...

Den Kampf um die schwankenden Truppen haben unsere Neunmal-
weisen nicht bemerkt und nicht begriffen. Sie stellen sich offenbar vor, daf}
ein Aufstand ohne Kampf gegen den reaktioniren Teil der Truppen, ohne
den aktiven Kampf des revolutioniren Volkes, der Verwirrung in die
Reihen des Heeres trigt, moglich sei. Sie stellen sich auf den Standpunkt
der Kadetten, die bereit sind, den ,Ubergang” der Truppen zu begriifien,
den bewaffneten Aufstand und seine Propagierung aber als , Wahnwitz
und Verbrechen” bezeichnen...

«Nur am Ende (sic!) einer Revolution, die tiberdies eine allgemeine
Volksrevolution sein muf3, ist aber ein solches Verhalten der Armee denk-
bar. Der Dezemberaufstand des Proletariats, mit dem die Masse der
biirgerlichen Bevélkerung nur passiv (?) sympathisierte, der Kampf fiir
die eigenen Losungen (hervorgehoben von uns) konnte (!) von der Armee
nicht unterstiitzt werden, und deshalb konnte das ,Streben, den General-
streik in den bewaffneten Aufstand iberzuleiten’, nicht von Erfolg ge-
kront sein und mufl als geschichtlicher Fehler gewertet werden.”
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Nun wifit ihr’s, Moskauer Arbeiter! Setzt euch nicht ,fiir die eigenen
Losungen” ein!...

Man kann sich schwer vorstellen, wie jemand zu einer solchen Pedan-
terie, zu einer solchen kadettischen Geistesarmut gelangen und aus ernste-
stem geschichtlichem Material solch abgeschmackte Schlufifolgerungen
ziehen konnte. Mdgen die Moskauer Sozialdemokraten den Verfassern
des Buches ihre Entriistung kundtun und alle Parteimitglieder und alle
Anhinger der Revolution auffordern, von neuem Material zu sammeln,
das es erlaubt, eine wiirdige Darstellung, eine ernste Kritik des Dezember-
aufstands zu geben. Mdgen alle Fehler und Mangel des Aufstands riick-
sichtslos aufgedeckt werden, damit das kiimpfende Proletariat aus ihnen
lerne; den Kadetten und Revolverjournalisten aber muf} die Partei des
Proletariats sagen: Hinde weg!

JProletari” Nr. 3, Nach dem Text des ,Proletari”.
8. September 1906.
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UBER DIE PARTISANENAKTION DER PPS¢°

Unser Vereinigungsparteitag hat zweifellos jede ,Expropriation” ent-
schieden abgelehnt, so daf} in dieser Hinsicht die Polnische Sozialistische
Partei sich ganz zu Unrecht auf die SDAPR beruft. Ebensowenig ist daran
zu zweifeln, dafl die PPS, als sie die ,Aktion” vom 2. (15.) August organi-
sierte, weder die Zweckmifligkeit dieser Aktion erwogen noch mit der
Stimmung der breiten Massen oder mit den Bedingungen der Arbeiter-
bewegung gerechnet hat. Es liegt auf der Hand, daf allen diesen Umstéin-
den Rechnung getragen werden muf}, was auch im bolschewistischen Ent-
wurf der Resolution iiber die Partisanenaktionen in einem besonderen
Punkt hervorgehoben wird. Zu verurteilen ist jedoch unserer Meinung
nach lediglich die Entstellung der Taktik der Partisanenaktionen, die sich
die PPS hat zuschulden kommen lassen, und nicht diese ,Taktik” @iber-
haupt. Eine Partisanenaktion wie die Demolierung der Schwarzhunderter-
Teestube , Twer” #! durch die Petersburger Arbeiter im vorigen Jahr wiir- -

den unsere Genossen von der polnischen Sozialdemokratie sicherlich gut-
heiflen.

#Proletari” Nr. 3, : Nah dem Text des ,Proletari”,
8. September 1906.
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DIE VEREINIGUNG DES ,BUND*
MITDERSOZIALDEMOKRATISCHEN ARBEITERPARTE!
. RUSSLANDS

Vor kurzem tagte der 7. Kongref} des ,Bund”, der Organisation der
jitdischen sozialdemokratischen Arbeiter Rufllands. Die Gesamtzahl der
Mitglieder des ,Bund” belduft sich nach den Berichten dieses Kongresses
auf 33000 in 257 Organisationen. Die Vertretung auf dem Kongref} er-
folgte nach demokratischen Prinzipien, je ein Delegierter auf 300 Partei-
mitglieder. An den Wahlen beteiligten sich rund 23 000 Mitglieder, die dann
auch 68 Delegierte mit beschlieflender Stimme zum Kongref entsandten.

Die Hauptfrage, die auf dem Kongref zur Entscheidung stand, war
die Vereinigung des ,Bund” mit der SDAPR. Bekanntlich sprach sich der
Vereinigungsparteitag der SDAPR fiir die Vereinigung aus und legte die
Bedingungen fiir diese Vereinigung fest. Nunmehr hat der 7. Kongref3
des ,Bund” diese Bedingungen angenommen. Mit 48 gegen 20 Stimmen
wurde die Vereinigung mit der SDAPR beschlossen. So ist also endlich
die Sozialdemokratische Arbeiterpartei Rufilands zu einer wirklich ganz
Ruflland umfassenden, einheitlichen Partei geworden. Die Zahl der Mit-
glieder unserer Partei betriigt jetzt diber 100000: 31 000 waren auf dem
Vereinigungsparteitag vertreten, dann rund 26 000 polnische Sozialdemo-
kraten, rund 14000 lettische und 33 000 jiidische.

Vertreter des ZK des ,Bund” traten in das ZK der SDAPR ein. Jetzt
steht die nicht leichte Aufgabe bevor, die Vereinigung der Organisationen
des ,Bund” mit den Organisationen der SDAPR in den einzelnen Orten
durchzufithren.

Die zweite Frage, die auf dem Kongref des ,Bund” zur Diskussion
stand, war die gegenwirtige politische Lage. In einer mit grofiler Stimmen-
mehrheit angenommenen ausfithrlichen Resolution hat der 7. Kongrefl
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des ,Bund” die Einberufung der konstituierenden Versammlung als tak-
tische Losung anerkannt, wobei er alle diese Losung abschwichenden
Klauseln, wie etwa ,durch die Duma” usw., zuriickwies. Der Boykott der
Duma wurde bedingt abgelehnt, d. h., die Notwendigkeit einer Beteili-
gung an den Wahlen wurde anerkannt fiir den Fall, daf} die Partei des
Proletariats imstande sein wird, die Wahlkampagne selbstindig durchzu-
fiihren.

Die dritte Frage betraf die ,Partisanenaktionen”, wobei man zwischen
+Expropriationen” und terroristischen Aktionen keinen Unterschied
machte. Mit erdriickender Mehrheit wurde eine Resolution gegen die Par-
tisanenaktionen angenommen.

Die letzte Frage war die der Organisation des ,Bund”. Es wurde ein
Organisationsstatut angenommen.

Indem wir uns vorldufig auf diese kurze Notiz beschranken hoffe « wir,
unsere Leser in nichster Zukunft mit den Beschliissen des 7. Kongresses
des ,Bund” niher bekannt machen zu kénnen.

Gescbrieben im September 1906.

Zuerst versffentlicht 1937 Nach dem Manuskript.
im Lenin-Sammelband XXX.
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SOZIALREVOLUTIONARE MENSCHEWIKI

Schon Anfang 1905 haben die Sozialdemokraten erklirt, der Programm-
entwurf der Partei der ,Sozialrevolutiondre” sei ein Merkmal ihrer ein-
deutigen Entwicklung ,von der Volkstiimlerrichtung zum Marxismus®”.*
Daf} aber eine Partei, die eine solche Entwicklung durchmacht, von innen
heraus zerfallen mufite, lag klar auf der Hand.

Heaute ist dieser Prozef3 des ideologischen und politischen Zerfalls der
Partei der Sozialrevolutionire in vollem Gange. Die , Protokolle des ersten
Parteitags der Sozialrevolutionire”, die in diesem Jahr in Paris in Buch-
form erschienen sind, zeigten klar die verschiedenen Linien, auf denen
sich dieser Zerfall vollzieht. Die politische Tagesliteratur der ,Maximali-
sten” und der Vertreter der in Entstehung begriffenen ,Volkssozialisti-
schen Arbeitspartei” hat diesen Zerfall endgiiltig und in seinem ganzen
Umfang gezeigt.

Die beiden grofien Spaltungen in den Reihen der Sozialdemokratie —
die Spaitung in ,Okonomisten” und Anhinger der alten ,Iskra” in den
Jahren 1900 bis 1903 und die Spaltung in ,Menschewiki” und ,Bolsche-
wiki” in den Jahren 1903 bis 1906 — wurden hervorgerufen durch den
scharfen Kampf der zwei Richtungen, die in der gesamten internationalen
sozialistischen Bewegung festzustellen sind: der opportunistischen Rich-
tung und der revolutioniren Richtung in ihrer spezifischen, der jeweiligen
Periode der russischen Revolution entsprechenden Form. Dagegen ist die
Partei der Sozialrevolutionire gleich beim ersten Versudh, einigermaflen
offen und einigermaflen parteimiflig aufzutreten, in drei Richtungen zer-
fallen: 1. die Linke — die ,Maximalisten”, 2. das Zentrum — die Sozial-

* Siehe Werke, Bd. 8, S.70—77. Die Red.
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revolutiondre alten Schlages, und 3. die Rechte — die Opportunisten (mit
anderen Worten: die ,Legalisten”, ,Volkssozialisten” w.dgl. m.), mit
denen wir uns in diesem Artikel befassen werden. Aus den Protokollen
des I. Parteitags der Sozialrevolutiongre sind die Umrisse aller drei Rich-
tungen klar erkennbar. Wir besitzen heute auch bereits klare literarische
Manifestationen der beiden Richtungen, die sich vom ,Zentrum” getrennt
haben (oder sich trennen?). Die Maximalisten haben ,Geradewegs zum
Ziel” und die ausfiihrliche programmatische Broschiire des Herrn Tag-in®2
#Prinzipien der Arbeitstheorie” verdffentlicht. Die sozialrevolutiongren
Opportunisten haben in den Abhandlungen der Herren Peschechonow
und Co. schon nahezu alles gesagt. Der Vertreter des ,Zentrums”, Herr
Tschernow, hat die Maximalisten in der ,Mysl” (oder. auch im ,Golos”,
»Delo Naroda” usw.) mit vollem Recht ,Vulgirsozialisten” genannt,
iiber die sozjalrevolutioniren Opportunisten aber hat er, wenn wir nicht
irren, in der Presse bisher geschwiegen. Anscheinend ist das Konkubinat
des sozialrevolutioniren ,Sumpfs” mit der sozialrevolutiondren ,dufler-
sten Rechten” in den obengenannten Zeitungen nicht billig zu stehen ge-
kommen.

Der Zerfall der Anhinger des ,Arbeitsprinzips”, der Verehrer Law-
rows und Michailowskis, in drei Richtungen ist eine wichtige politische
Tatsache in der Geschichte des russischen kleinbiirgerlichen Radikalismus.
Dieser Tatsache, die mittelbar auch die politische Richtung beleuchtet, in
der das Denken der erwachenden russischen Bauernschaft reift, miissen
die Marxisten ernste Beachtung schenken.

Der grundlegende Widerspruch in der ganzen programmatischen Stel-
lung der Sozialrevolutionire ist das Schwanken zwischen Volkstiimler-
richtung und Marxismus. Der Marxismus verlangt eine klare Scheidung
zwischen Maximalprogramm und Minimalprogramm. Das Maximum, das
ist die sozialistische Umgestaltung der Gesellschaft, die ohne Aufhebung
der Warenproduktion unmdglich ist. Das Minimum, das sind die Um-
gestaltungen, die noch im Rahmen der Warenproduktion moglich sind.
Die Vermengung des einen mit dem andern fithrt unweigerlich zu allen
moglichen kleinbiirgerlichen und opportunistischen oder anarchistischen
Entstellungen des proletarischen Sozialismus, verdunkelt unweigerlich die
Aufgabe der sozialen Revolution, die mittels der Eroberung der politi-
schen Madht durch das Proletariat vollzogen wird.

13 Lenin, Werke, Bd. 11
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Vom Standpunkt der alten russischen Volkstiimlerrichtung, der Grund-
sitze Lawrows, W. W.s, Michailowskis und Co., ist die Scheidung zwi-
schen Maximalprogramm und Minimalprogramm unnétig und unver-
stindlich, da die Theorie der Volkstiimlerbewegung die Anwendbarkeit
der Gesetze und Kategorien der Warenproduktion auf die russische
Bauernwirtschaft leugnet. Jeder einigermafien . folgerichtige Anhinger
Lawrows und Michailowskis (wie auch W. W.s und Nikolai-ons®¢, die
man ganz zu Unrecht vergifit, da es eine andere Quelle Skonomischer
Gedanken bei den Volkstiimlern von heute nicht gibt) mufite unweigerlich
gegen die marxistische Teilung des Programms in Maximum und Minimum
rebellieren. Und der erste Versuch der Sozialrevolutiondre, vom Zirkel-
wesen zum Auftreten als Partei tiberzugehen, offenbarte sogleich die
Kraft und die Richtung dieser Rebellion. Die Anhinger der revolutions-
ren Bestrebungen der Volkstiimlerbewegung erklirten: Warum sollen wir
nur die Sozialisierung des Grund und Bodens verlangen? Wir verlangen
genauso die Sozialisierung der Fabriken und Werke! Nieder mit dem
Minimalprogramm! Wir sind Maximalisten! Nieder mit der Theorie der
‘Warenproduktion! -

Ihrem Wesen nach verschmilzt diese maximalistische Strémung, wie
auch zu erwarten stand, fast vollstindig mit dem Anarchismus.

Die Anhinger der opportunistischen Stromungen in der Volkstiimler-
richtung, die Volkstimler der achtziger Jahre, stimmten ein Zetergeschrei
an: Wozu ein Minimalprogramm, wozu all die Diktaturen des Proleta-
riats? Der Sozialismus ist eine weit in die Zukunft reichende Perspektive!
Wozu die fiir die Massen schreckenerregende Bezeichnung: ,Sozialrevo-
lutiondire”? Wozu die Forderung ,Republik”? Wozu eine illegale Par-
tei? Nieder damit! Nieder mit dem Maximalprogramm! Nieder mit den
»gefahrlichen” Stellen des Minimalprogramms! Anstatt eines wie immer
gearteten Programms — die ,Plattform” einer offenen, legalen, nicht-
republikanischen ,Volkssozialistischen Arbeitspartei” *

Die Sozialrevolutionire des Zentrums, die alten Sozialrevolutionire,

* Siehe im besonderen die Artikel des Herrn Peschechonow im Juliheft und
Augustheft des ,Russkoje Bogatstwo” 85 sowie die Zeitungsnotizen tiber die
Bildung der ,Volkssozialistischen Arbeitspartei”, iber die Sitzung ihrer Or-
ganisationskommission oder ihres Petersburger Komitees usw.
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kénnen sich gegen diese beiden Strémungen nur dadurch verteidigen, dafl
sie sich auf die Gesetze der Warenproduktion berufen, nur dadurch, daf}
sie sich im Grunde genommen auf den Standpunkt des Marxismus stellen.
Durchaus berechtigt war es daher, wenn dem sozialrevolutiondren Zen-
trum auf dem I. Parteitag der Sozialrevolutiondire sowohl von rechts als
auch von links Marxismus, der Wunsch, mit den Sozialdemokraten zu
wetteifern, es den Sozialdemokraten nachzumachen, vorgeworfen wurde.
Der Ubertritt dieses Zentrums zu den Sozialdemokraten ist jetzt nur eine -
Frage der Zeit. Und je eher die revolutioniren Parteien véllig offen be-
stehen kénnen, um so eher wird diese Zeit kommen. Keinerlei Vorurteile
gegen den marxistischen ,Dogmatismus” werden der unerbittlichen Lo-
gik der Ereignisse standhalten.

In der kurzen Zeit des Bestehens der kadettischen Duma betraten zum
erstenmal die Vertreter der Bauernmassen die politische Arena Rufflands.
Unbedingt mufiten die Sozialrevolutionire eine Anniherung mit diesen
Vertretern anstreben und versuchen, sie politisch um ibr Programm zu
organisieren. Hierbei stellte es sich heraus, daf} die Sozialdemokraten ver-
hiltnismiflig schnell eine sozialdemokratische Parteifraktion bildeten. Die
Sozialrevolutionire hingegen konnten die ganze Zeit fiber nur hinter dem
Riicken der Trudowiki vorgehen. Es zeigte sich sofort, daf} die Fahigkeit
des Kleinproduzenten zu politischem Zusammenschluf3 unvergleichlich
geringer ist als die der Arbeiterklasse. Nicht genug damit: sogar hinter
dem Riicken der Trudowiki waren die Sozialrevolutionire auflerstande,
eine einbeitliche politische Kampagne durchzufithren. In der Bodenfrage,
die fiir die Bauernschaft die Kernfrage ist, offenbarte sich die Spaltung
zwischen den opportunistischen und den zentristischen Sozialrevolutio-
niren sehr bald. Die ersten siegten in der Arena der ,parlamentarischen”
Aktion vor den Vertretern der Massen: sie gewannen 104 Trudowiki fiir
den opportunistischen Agrarentwurf, wihrend fiir den Agrarentwurf, der
dem Programm der Sozialrevolutioniren Partei nahesteht, spiter nur 33
Trudowiki (von denselben 104) eintraten.

Diese Spaltung in einer offenen politischen Aktion vor dem ganzen
Volk mufite zwangslaufig zu einer Systematisierung der Meinungsver-
schiedenheiten anspornen, die die Spaltung hervorgerufen hatten. Herr
Peschechonow, einer der Fithrer der sozialrevolutiondren Opportunisten,
ging in dieser Systematisierung weiter als alle anderen. Hier seine An-

13*
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sichten, die von ihm geschilderten ,Umrisse und Ausmafle der Platt-
form”... der biuerlichen Kadetten:

»Die revolutioniiren Forderungen und ihre Ausmafle miissen mit den
revolutiondren Kriften im Einklang stehen” (S. 194 des ,Russkoje Bogat-
stwo” Nr. 8). Deswegen darf man die ,Linie ,Land und Freiheit*” nicht
»ZU weit vorriicken”. An Stelle des Maximalprogramms und des Minimal-
programms ,der beiden sozialistischen Parteien: der Sozialdemokraten
und der Sozialrevolutiondre”, braucht der Kleinbiirger eine einheitliche
#Plattform” als ,Plan einer Kampagne, der nicht auf eine lange Periode,
bis hin zum Sozialismus, sondern nur auf die néchste Zeit berechnet ist".
Der Rest des Weges bis zum Endziel ist eine ,weit in die Zukunft rei-
chende Perspektive” (S. 196). Deshalb muf} die Republik aus der ,Platt-
form” entfernt werden: ,Wir miissen mit dem psychologischen Faktor
rechnen... Der Gedanke der Monarchie ist zu fest im Volksbewufdtsein
verankert”... ,Tausend Jahre sind nicht spurlos vergangen”... ,Mit die-
ser Mentalitiit der breiten Massen mufl man unbedingt rechnen” ... ,Die
Frage der Republik erfordert duflerste Vorsicht” (198). Ebenso die natio-
nale Frage. , Wir miissen wiederum mit der Mentalitit des Volkes rech-
nen, die ein Ergebnis seiner tausendjshrigen Geschichte ist”... ,Daher
halten wir es fiir notwendig, nicht mit der Losung der Unabhingigkeit der
Nationalititen” (und ihrer Selbstbestimmung, wie der Verfasser an einer
anderen Stelle erginzt) ,in die Massen zu gehen, sondern mit der For-
derung, die das Leben stellt — mit der Forderung ihrer Autonomie.” Mit
einem Wort, Herr Peschechonow stellt direkt die Frage: ,Darf man die
ganze Freiheit nehmen?” und antwortet rundweg: Nein.

Er stellt weiter die Frage: ,Darf man den ganzen Grund und Boden
nehmen?” und antwortet ebenfalls: Nein. Vorsicht, Vorsicht, Vorsicht,
meine Herren! Die Bauerndeputierten in der Duma sagten Herrn Pesche-
chonow: , Wir sind hierher geschickt worden, um Land zu erhalten, nicht
aber, um es abzugeben.” Die Bauern wollen gegenwirtig weder die Sozia-
lisierung (Ausgleichung) noch die Nationalisierung des Grund und Bodens.
Sie fiirchten das. Sie wollen nur mebr Land. ,Es wire daher zweckmifii-
ger, die Linie des ,Landes in der Plattform nicht bis zu Ende zu fithren.”
(206 ff.) ,Ich halte es fiir gefihrlich, gegenwirtig die Frage der allgemei-
nen Ausgleichung auch nur aufzuwerfen.” (205.) ,Bodenanteile und pri-
vate Lindereien sind in den Grenzen der Arbeitsnorm den gegenwirtigen
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Besitzern zu belassen” — entsprechend dem Entwurf der 104 —, die Ulber-
fithrung des gesamten Bodens aber in das Gemeineigentum des Volkes muf}
hinausgeschoben werden — offenbar ebenfalls als eine ,weit in die Zu-
kunft reichende Perspektive”.

Vorsicht, Méfligung und Akkuratesse sind sowoh! in den Kampfmitteln
als auch in den Organisationsmethoden erforderlich. Bewaffneter Auf-
stand? ,Ich (Peschechonow) sage immer wieder: Laf} diesen Kelch an uns
voriibergehen!. .. Allzu betriiblich wire es, sollte sich irgend jemand den
Aufstand nicht nur als traurige Mdglichkeit, sondern auch als vom Schick-
sal verhingte Notwendigkeit vorstellen”... ,Es ist gefahrlich... davon
unvorsichtig Gebrauch zu machen... das kann der ganzen Bewegung das
Riickgrat brechen.” (Nr. 7, S. 177/178.) Die Hauptaufgabe des Tages ist
die Organisierung ,der Volkskrifte”. ,Ich glaube nicht daran, dafl die
beiden bei uns bestehenden sozialistischen Parteien diese Aufgabe einiger-
maflen zufriedenstellend 16sen konnten. Es ist an der Zeit zu erkennen,
daf} eine konspirative Organisation nicht die Massen erfassen kann. Auch
die Kadettenpartei hat gezeigt, daf} sie dieser Aufgabe nicht gewachsen
ist. Offenbar muf} diese Aufgabe irgend jemand anderes in Angriff neh-
men, und deshalb, glaube ich, brauchen wir eine legale sozwhstlsche Par-

ei.” (Nr.7,S. 179/180.)

Wle der Leser sieht, 1463t sich nicht bestreiten, dafl die Ansichten des
Herrn Peschechonow logisch konsequent und in sich geschlossen sind. Vom
offiziellen Programm der Sozialrevolutionire ist bei diesem Verfechter
der Monardhie, bei diesem politischen Kannegiefler, der die Knute mit der
Begriindung rechtfertigt, daf} sie eine tausendjihrige Geschichte hat, nicht
viel iibriggeblieben. Und wenn die Herren ,echten” Sozialrevolutionire*
in der ganzen Dumaperiode solche Meinungsverschiedenheiten geschickt
zu verbergen vermochten, wenn sie sich zu diesem Zweck sogar zu
gemeinsamer Arbeit in ein und denselben Zeitungen einzurichten ver-
mochten, so zeigt uns das nur, wie weit politische Heuchelei gehen
kann.

Worin besteht die sozialokonomische, die klassenmiflige Grundlage
des sozialrevolutioniren Opportunismus? Darin, dafl die Herren Pesche-
chonow und Co. sich den Interessen des ,tiichtigen” Bauern anpassen, den
Sozialismus seinen Interessen entsprechend zurechtstutzen.

* Mit all ihren lirmenden revolutioniren Phrasen.
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Man nehme die Kernfrage, die Bodenfrage. Herr Peschechonow wie-
derholt zweimal mit ganz besonderem Wohlgefallen den Ausspruch der
Trudowiki-Bauern: , Wir sind hierher geschickt worden, um Land zu er-
halten, nicht aber, um es abzugeben.” In der Tat, das sind Huflerst be-
merkenswerte Worte. Aber diese Worte widerlegen véllig die kleinbiir-
gerlichen Illusionen der Volkstiimlerbewegung und bestitigen alle Be-
hauptungen der Marxisten. Diese Worte zeigen anschaulich, dafl die
Eigentiimerinstinkte des Mittelbauern schon erwachen. Und man mufd
schon keine Ahnung haben von- politischer Okonomie und von der Ge-
schichte Westeuropas, um nicht zu wissen, daf} diese Instinkte sich um so
mehr festigen und entwidkeln, je ausgedehnter die politische Freiheit und
die Volksherrschaft ist.

Welche Schluf3folgerung mufite jeder, fiir den der Sozialismus nicht
eine hohle Phrase ist, aus diesen Worten eines verniinftigen, von der
«Masse” gewshlten, ,tiichtigen” Bauern ziehen? Augenscheinlich die
Schlufifolgerung, dafl eine solche Klasse von Kleinbesitzern nicht Triger
des Sozialismus sein kann; daf} die Sozialisten die Klasse der Kleinbesitzer
in threm Kampf gegen die Gutsbesitzer einzig und allein um der biirger-
lich-demokratischen Bedeutung und der biirgerlich-demokratischen Ergeb-
nisse dieses Kampfes willen unterstiitzen kénnen und unterstiitzen miis-
sen; dafl ein Sozialist verpflichtet ist, den Gegensatz nicht zu verwischen,
sondern aufzudecken, der zwischen den Interessen der gesamten Arbeiter-
masse und den Interessen dieser Kleinbesitzer besteht, die ibre Lage als
Besitzer stirken und festigen wollen und jedem Gedanken, den Grund
und Boden oder irgend etwas anderes der Masse der Besitzlosen, der Ar-
men, der Habenichtse ,abzugeben”, feind sein werden. , Wir wollen Land
erhalten, nicht aber Land abgeben!” Kann es einen treffenderen Ausdruck
fiir kleinbiirgerliche Figentiimerinstinkte und -bestrebungen geben?

Der Sozialdemokrat zieht hieraus den Schlufl: Wir miissen diese Klein-
besitzer in dem Kampf, den sie gegen die Gutsbesitzer und die Selbstherr-
schaft fithren, wegen des revolutioniiren biirgerlich-demokratischen Cha-
rakters dieses Kampfes unterstiitzen. Ihr Sieg wird die Lage des gesamten
Volkes verbessern, verbessern jedoch in Richtung einer Verbesserung und
Entwicklung der kapitalistischen Gesellschaftsordnung. Deshalb diirfen
wir nicht den Eigentiimer- oder Besitzerinstinkten dieser Klasse schmei-
cheln, sondern miissen im Gegenteil unverziiglich den Kampf gegen diese
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Instinkte aufnehmen, miissen dem Proletariat ihre Bedeutung klarmachen,
das Proletariat warnen und es zu einer selbstindigen Partei organisieren.
Unser Agrarprogramm: den Kleinbesitzern helfen, auf revolutionirem
Wege die Fronherren abzuschiitteln, ihnen die Bedingungen zeigen, unter
denen die Nationalisierung des Grund und Bodens, die beste im Kapitalis-
mus mégliche Agrarordnung, verwirklicht werden kann, und alle Unter-
schiede klarstellen zwischen den Interessen des Proletariers und denen des
Kleinbesitzers.

Der Sozialismus des kleinen Krimers kommt zu einer anderen Schlufi-
folgerung: Wir miissen mit der Mentalitiit der ,Masse” (der Masse der
Kleinbesitzer und nicht der Masse der Besitzlosen) ,rechnen”, wir miissen
uns sklavisch dem Wunsch der Kleinbesitzer beugen, etwas vom Guts-
besitzer zu ,erhalten”, nicht aber dem Proletarier etwas ,abzugeben”,
wir mitssen dem Kleinbesitzer zuliebe den Sozialismus in eine nebelhafte
~Zukunft” verschieben, miissen das Bestreben des Kleinbesitzers anerken-
nen, seine Lage als Besitzer zu festigen; mit einem Wort, ,Sozialismus”
miissen wir die Liebedienerei vor dem engstirnigen Figennutz der Klein-
besitzer und die lakaienhafte Respektierung jhrer Vorurteile nennen.

Monardhistische Gefiihle sind ein Vorurteil. Vielleicht denkt jemand, es
sei die Aufgabe der Sozialisten, Vorurteile zu bekiimpfen? Er irrt: der
LArbeitssozialismus” mufl sich den Vorurteilen anpassen.

Vielleicht nimmt jemand an, die monarchistischen Vorurteile miifiten,
weil sie so lange bestehen und so ,fest” (??) sind, besonders schonungslos
bekimpft werden? Er irrt: der ,Arbeitssozialismus” leitet aus der langen
Existenz der Knute nur die Notwendigkeit eines ,4uflerst vorsichtigen”
Verhaltens zur Knute ab.

Der gegen die Kadetten kimpfende — angeblich kiimpfende — Herr
Peschechonow wiederholt zwar von Anfang bis zu Ende genau dieselben
Argumente, die die Kadetten zugunsten der Monarchie anfithren. Aber
was ist schon dabei? Hat man wirklich bisher nicht gewuf3t, daf} der biir-
gerliche Radikale gegen den biirgerlichen Liberalen nur deswegen Krieg
fithrt, weil er seinen Platz einnehmen will, keineswegs aber, weil er dessen
Programm durch ein wesentlich anderes Programm ersetzen will? Hat
man wirklich die Geschichte der franzésischen Trudowiki-Sozialisten...
wollte sagen, Radikalsozialisten, vergessen, die gegen die franzésischen
Kadetten ,Krieg fithrten”, um dann, zu Ministerposten gelangt, ganz
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genauso zu handeln wie die franzdsischen Kadetten? Sieht man wirklich
nicht, dafl sich Herr Peschechonow um kein Haar mehr von Herrn Struve
unterscheidet als Bobtschinski von Dobtschinski*?

Herrn Peschechonow schwant vielleicht, daf3 zwischen dem Wunsch,
»Land zu erhalten, nicht aber es abzugeben”, und der Monarchie ein ge-
wisser materieller Zusammenhang besteht. Wenn man ,nicht abgeben”
will, mufl man verteidigen. Die Monarchie aber bedeutet gerade den ge-
dungenen polizeilichen Schutz derer, die ,nicht abgeben” wollen, gegen
die, die imstande sind, zu nehmen.** Die Kadetten brauchen die Monar-
chie zum Schutz der Grofibourgeoisie. Die ,Arbeitssozialisten” brauchen
die Monarchie zum Schutz der ,tiichtigen” Bauern.

Es versteht sich von selbst, daf} sich aus einer solchen Weltanschauung
der ,Arbeitssozialisten” unweigerlich ein pedantenhaft jimmerliches Ver-
halten zum Aufstand ergibt (,traurige Moglichkeit”; man vergleiche die
im Sommer 1905 im ,Oswoboshdenije” erschienenen Artikel Herrn Stru-
ves liber die ,wahnwitzige und verbrecherische Propagierung des Auf-
stands”). Hieraus folgt auch die diinkelhafte Verachtung der ,konspira-
tiven Organisation” und das Geseufze — im August 1906 — nach einer
Jlegalen soziglistischen Partei”. An die objektiven geschichtlichen Bedin-
gungen, die den Aufstand unvermeidlich machen, die der unaufgeklirten
Masse, ungeachtet all ihrer Vorurteile, um ihrer eigenen dringlichsten
Interessen willen den Kampf eben gegen die Monarchie aufzwingen, die
das Manilowsche Geseufze nach einer ,legalen sozialistischen Partei” zum
Wasser auf die Mithle der Herren Uschakow®¢ werden lassen — an diese
objektiven geschichtlichen Bedingungen denken die Herren Peschechonow
nicht. Die Verehrer Lawrows und Michailowskis miissen mit der Mentali-
tit der verschiichterten Masse rechnen, nicht mit den objektiven Bedin-
gungen, die die Mentalitit der kdmpfenden Masse umgestalten.

* Figuren aus Gogols ,Revisor”, Der Tbers.

*% Fin anderes Werkzeug polizeilichen Schutzes der Eigentiimer heif3t stehen+
des Heer. Und siche da, Herr Peschechonow schreibt: ,Die demokratische
Republik begreift in sich... doch wob! die Bewaffnung des Volkes an Stelle
des stehenden Heeres.” (Nr. 8, S. 197.) Seid so gut, ihr Herren Verehrer Law-
rows und Michailowskis, uns offen zu erkléren, was dies prachtvolle ,doch wohl”
bedeutet.
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Fassen wir zusammen. Wir wissen jetzt, was es heiflt, volkssozialisti-
scher Arbeitsparteiler zu sein. Arbeitsparteiler, das heif3t: vor den Inter-
essen der Kleinbesitzer, die ,erhalten, nicht aber abgeben” wollen, auf
dem Bauche kriechen. Volkssozialist, das heifdt: auf dem Bauche kriechen
vor den monarchistischen Vorurteilen des Volkes, vor der chauvinistischen
Furcht, einige Nationalititen kdnnten sich von Ruflland 15sen. Sozialist,
das heifit: den Sozialismus fiir eine weit in die Zukunft reichende Per-
spektive erkliren und das enge, doktrinire, fiir die politischen Kanne-
giefler beschwerliche Programm durch eine breite, freie, biegsame, be-
wegliche, leichte, leichtgekleidete und sogar ganz entkleidete ,Plattform”
ersetzen. Es leben die ,volkssozialistischen Arbeitsparteiler”!

Die Herren Peschechonow sind die ersten Schwalben der beginnenden
sozialen Reaktion in der russischen Bauernschaft. Der liebe Gott hat die
Peschechonow auf die Erde gesandt, um den marxistischen Satz von der
zwiespiltigen Natur jedes Kleinproduzenten zu veranschaulichen. Der
Bauer hat ein Urteil und ein Vorurteil, hat die revolutioniren Fhigkeiten
des ausgebeuteten Menschen und die reaktioniren Bestrebungen des Klein-
besitzers, der ,erhalten, nicht aber abgeben” will. Die Herren Peschecho-
now sind die geistigen Dolmetscher der reaktioniren Seiten des bauer-
lichen Kleinbesitzers. Die Herren Peschechonow betrachten die ,Riick-
seite” des russischen Biuerleins. Die Herren Peschechonow besorgen
geistig dieselbe Arbeit, die die Herren Gurko und Stischinski grob mate-
riell besorgen, indem sie die biuerlichen Bourgeois durch den Verkauf
von Apanage- und Staatslindereien bestechen.

Aber es ist noch eine grofie Frage, ob es durch solche Mittelchen ge-
lingt, den Zusammenstof}, der in dem scharfen Kampf zwischen den Mas-
sen und ihren Ausbeutern unvermeidlich ist, einigermaflen wirkungsvoll
abzuschwiichen. Es ist noch eine grofle Frage, ob es dem traditionellen
und durch alle méglichen Opportunisten aufgefrischten biuerlichen Vor-
urteil gelingt, des im Feuer der Revolution entstehenden Urteils der
biuerlichen Armut Herr zu werden. Auf jeden Fall werden die Sozial-
demokraten ihre Pflicht erfilllen und das revolutiondre Selbstbewufitsein
der Bauernschaft stirken und lautern.

Dem rechten Fliigel der Sozialdemokratie aber mégen die Herren
Peschechonow als Warnung dienen. In unserer Kritik der volkssozialisti-
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schen Arbeitsparteiler kénnten wir manchmal gewissen menschewistischen
Sozialdemokraten sagen: mutato nomine de te fabula narratur (unter
anderem Namen wird in der Fabel von dir erzihlt). Auch bei uns gibt es
Leute, die nach einer legalen Partei seufzen, die bereit sind, das Programm
durch eine Plattform zu ersetzen und sich der zuriickgebliebenen Masse
anzupassen. Bei uns gibt es einen Plechanow, der das berithmte Urteil
tiber den Dezemberaufstand gefillt hat: ,Man hitte nicht zu den Waffen
greifen sollen.” Bei uns gibt es den Mitarbeiter der ,Otkliki Sowremen-
nosti” 7, Malischewski, der (obschon nicht in den ,Otkliki Sowremen-
nosti”) die Republik aus dem Programm gestrichen wissen wollte. Es
wiirde diesen Leuten gar nidhts schaden, sich die Herren Peschechonow in
ihrer ganzen ,natiirlichen Schonheit” recht genau anzuschauen.

»Proletari” Nr. 4, Nadh dem Text des ,Proletari”.
19. September 1906.
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EIN NEUER STAATSSTREICH IN SICHT!

Der Brief Gutschkows an Trubezkoi hat unsere politische Presse —
wenn man die Reptilienblatter und die wenigen iibriggebliebenen libera-
len Zeitungen so nennen darf — lange beschiiftigt und beschéftigt sie zum
Teil noch immer. Dieser Brief hat in der, Tat eine gewisse Bedeutung. Er
zeugt von einem weiteren bedeutenden Schritt in der Entwidklung der
konterrevolutioniiren Richtung innerhalb breiter Schichten der russischen
Groflbourgeoisie. Fiir diese Schichten stellte bereits der politische Streik
vom Oktober einen entscheidenden Wendepunkt dar. Sofort nach dem
17. Oktober sagte der Groflbourgeois: ,Genug!” Daher ist es auch ein
eigentiimlicher — und sehr bezeichnender — Zug der russischen Revolu-
tion, daf} gerade die grofibiirgerlichen Elemente, die sich auf die Seite der
Zarenregierung stellten — der Zarenregierung, die daranging, die neue
Konstitution der Selbstherrschaft anzupassen —, das Datum des Konstitu-
tionsmanifestes zum Namen ihrer Partei gemacht haben. Der Oktober ist
der Monat des einzigen Teilsieges, den die Revolution in Rufiland bisher
errungen hat. Oktobristen nennt sich bei uns die Partei der konterrevolu-
tiondren Grofibourgeoisie.

Die Klassengegensitze der russischen Revolution kommen in diesem
Paradoxon anschaulich zum Ausdruck. Eine Erklsrung dafiir gibt die
marxistische Auffassung von der gegenwiirtigen Revolution in Ruflland.
Es ist dies eine biirgerliche Revolution. Jedenfalls siubert sie den Boden
fiir eine breitere und schnellere Entwicklung des Kapitalismus. Einen vil-
ligen Triumph der revolutioniren Bauernschaft im Kampf um das Land
als Sieg des ,Arbeitsprinzips”, als Ubergang zur ,Sozialisierung” zu be-
trachten, ist eine ausgesprochen kleinbiirgerliche Illusion. Jedoch kann sich
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die unvermeidliche Sauberung des Bodens fiir den Kapitalismus auf zwei
Hauptlinien vollziehen. Die Umwandlung des Rufflands der Leibeigen-
schaft in ein biirgerliches ist méglich unter Bedingungen, die eine Gewshr
bieten fiir den gréfitmdglichen unter dem Kapitalismus denkbaren Wohl-
stand der Masse der Bauernschaft und des Proletariats. Sie ist auch unter
Bedingungen mdglich, die vor allem den Interessen der besitzenden Klas-
sen, der Gutsbesitzer und der Kapitalisten, entsprechen. Bis jetzt geht
unsere Revolution den zweiten Weg. Und wenn sie keinen einzigen gro-
flen Sieg mehr erringt, so werden zweifellos die konterrevolutioniren
Bourgeois, die Oktobristen, die Testamentsvollstrecker der russischen Re-
volution sein, ebenso wie der Junker Bismarck der Testamentsvollstrecker
der halben deutschen Revolution von 1848 war.

Herr Gutschkow ist kein ganz dummer Mensch. Er kostet schon im
voraus das Vergniigen aus, nach der endgiiltigen Niederlage der Revolu-
tion die Ziigel der Regierung in die Hinde zu nehmen und seinen prak-
tischen, biirgerlichen Geschiftemacher liberalismus” mit riicksichtsloser
militdrisch-polizeilicher Unterdriickung der unzufriedenen ,unteren
Schichten” zu verbinden. Als praktischer biirgerlicher Geschiftemacher
ohne Ideale hat Herr Gutschkow die wirkliche politische Lage besser er-
faflt als viele Philosophen und Schonredner unserer biirgerlichen Intelli-
genz. (L’ignorance est moins éloignée de la verité que le préjugé! — Die
Unwissenheit ist weniger weit von der Wahrheit entfernt als das Vorur-
teil.) Herr Gutschkow stellt die biirgerlichen Ideale der Kadetten auf den
Boden der Wirklichkeit. In dieser Hinsicht ist die folgende Stelle seines
Briefes, deren Bedeutung in unserer sklavischen Presse keine Wiirdigung
gefunden hat, besonders bemerkenswert:

»Jetzt ist es unzweifelhaft”, schreibt Gutschkow an Trubezkoi, ,daf}
ein Sieg der Revolution oder auch nur eine neue Verschirfung der revolu-
tiondren Krise sowohl unsere junge politische Freiheit als auch die Reste
unserer Kultur und unseres Wohlstands begraben wird.”

Vom Standpunkt der Interessen eines Kapitalisten und Gutsbesitzers
ist das eine bemerkenswert richtige und bemerkenswert treffende Bewer-
tung der heutigen politischen Lage. Herr Gutschkow packt den Stier bei
den Hérnern. Es ist wirklich die Kernfrage der heutigen politischen Lage,
ob uns eine neue Verschirfung der revolutiondren Krise bevorsteht. Wir
danken Ihnen fiir Ihre Offenheit, Herr Gutschkow! Wir verstehen durch-
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aus, daf} Thre Entschlossenheit, Geradheit, Schnelligkeit und Ihr Tempera-
ment, lhre Fahigkeit — entschuldigen Sie den vulgren Ausdruck —, ,her-
auszuplatzen”, den biirgerlichen Professoren und Diplomaten aus der
«Retsch” nicht gefillt, wir Sozialisten aber sind von dieser Fihigkeit
auflerordentlich erbaut. Sie kommt uns gerade recht.

Wer also die Frage der gegenwirtigen politischen Lage ernsthaft be-
handeln will, mufl seine Stellung zu einer neuen Verschirfung der revolu-
tiondren Krise ganz klar bestimmen. Das tut Herr Gutschkow auch. ,Ich
bin dagegen”, erklirt er durch seinen ganzen Brief. Ich stelle alles zuriick,
wenn es um den Kampf gegen eine solche Verschirfung, um die Unter-
driickung all dessen geht, was zu ihr fithrt. Der Grund ist klar. Eine neue
Verschirfung droht mit dem Sieg der Revolution, der seinerseits die
«Reste” ... der Giiter der Herren Gutschkow, Romanow, Stolypin und
der iibrigen Bande von Pogromhelden, die ,Reste” der biirgerlichen Pri-
vilegien, die Schutz bieten kénnen vor dem weiteren Kampf des Proleta-
riats, mit einem Wort ,die Reste unseres (der Gutschkow, Romanow, .
Stolypin) Wohlstands” bedroht.

Herr Gutschkow urteilt richtig, viel richtiger und folgerichtiger als die
Kadetten, die jetzt gegen ihn zetern, aber in Person der Winogradow,
Struve, Isgojew, Berdjajew, Miljukow usw. hundertemal dariiber gejam-
mert haben, daf} der Triumph des ,rasenden Wahnwitzes” ,Freiheit und
Kultur” zu Grabe tragen wiirde.

Und auch den Revolutioniren kann es nicht schaden, von der Reaktion
zu lernen, wie man die Frage der gegenwirtigen - politischen Lage, das
beifft der ,neuen Verschirfung der revolutioniren Krise”, konsequent be-
handelt. Diese Verschirfung wird unweigerlich eine noch gréflere Mas-
senaktion als frither auslgsen, die um die Erfahrungen des grofien Jahres
der groflen russischen Revolution reicher ist. Die Erfahrungen dieses Jah-
res aber, vom Oktoberstreik iiber den Dezemberaufstand, iiber die fried-
liche Duma und ihre Auseinanderjagung, fithren zum offensiven bewaff-
neten Aufstand in ganz Ruflland, mit dem Streik als ergéinzendes und
unterstiitzendes Kampfmittel.

Die Regierung hat ihre ganze Politik auf diese von jedermann erwar-
tete neue Verschirfung der revolutiondren Krise eingestellt. Sie hat be-
wuflt keinen Zeitpunkt fiir die Wahlen zur neuen Duma angesetzt, zwei-
fellos um freje Hand zu behalten, um den Kampf der Volksmassen, sollte
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er sich bedeutend verschirfen, dadurch zersplittern zu kinnen, daf} sie
unvermittelt Wahlen ausschreibt. Es unterliegt auch keinem Zweifel, dal
die Regierung jetzt vom gleichen Standpunkt aus aufs aufmerksamste
die Frage studiert, ob sie eine neue Duma einberufen und ob sie das alte
Wablgesetz in Kraft lassen soll. Sich zu dieser Frage leichtfertig zu ver-
halten, ist die Sozialdemokratie am allerwenigsten berechtigt.

Die Regierung steht vor dem Dilemma: noch einmal zu versuchen, auf
Grund des geltenden Wahlgesetzes, unter Verstirkung der Repressalien,
des Druckes auf die Wahlen, der Organisation der Schwarzhunderter die
Duma einzuberufen—oder vor Einberufung der zweiten Duma das Wahl-
gesetz so zu dndern, dafl eine sichere Gewshr fiir eine ,arbeitsfihige”,
d. h. eine Schwarzhunderterduma gegeben ist. Die Reaktion in den Krei-
sen der Gutsbesitzerklasse, die Siege der Schwarzhundertergutsbesitzer
im Semstwo, das sichtliche Anschwellen der Unzufriedenheit im Volke —
das alles macht es der Regierung geradezu zum Gebot, das geltende Wahl-
gesetz unverziiglich abzuschaffen, das Wahlrecht im Geiste einer Riick-
kehr von der Witteschen zur Bulyginschen Dunia oder vielleicht noch
schlimmer zu beschrinken oder einfach Semstwovertreter in die zweite
Duma zu berufen. Unsere Reptilienpresse 1af}t bereits verlauten, dafl
solche Pléne in den ,hoheren Sphéren”, d. h. unter der Hofkamarilla, er-
wogen werden, und bereitet dafiir den Boden vor, indem sie sich nachzu-
weisen bemiiht, daf} die Selbstherrschaft das ,Recht” habe, ohne Duma
ein neues Wahlgesetz zu erlassen.

Untersuchen wir, welcher dieser ,Kurse” der Regierungspolitik der
wahrscheinlichere ist. Fiir die Beibehaltung des Wahlgesetzes vom 11. De-
zember sprechen konstitutionelle , Gesetzlichkeit”, politische Vorsicht und
Loyalitit. Das sind, wie man sieht, alles ,ideelle” Erwigungen, auf die die
Romanow und Pobedonoszew zu spucken gewohnt sind. In der Tat wire
es ja auch lacherlich zu glauben, dafl Leute, die vom Kopf bis zu den Fiiflen
mit Blut und Schmutz besudelt sind, die im letzten, verzweifelten Kampf
ihre Sklavenhalterrechte verteidigen, sich von solchen Erwagungen leiten
lassen konnten. Es wire licherlich zu glauben, das zaristische Gelichter
liefle sich von der ,Gesetzlichkeit” beeindrudken, wo es sich nicht geniert
hat, eben das Gesetz vom 11. Dezember, das Gesetz vom 20. Februar®
usw. zu erlassen, noch vor der jetzigen Politik zuriickscheut, die ein ein-
ziger Hohn auf das ,Gesetz” ist. Nein, alle diese Argumente sind klaglich!
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Die Meinung Europas? Die Notwendigkeit, eine Anleihe zu erhalten?
Ja, das ist die allerdringendste Notwendigkeit, und das europische Kapi-
tal wird nur unter der Bedingung Geld hergeben, daf8 die ,Ordnung”
gesichert ist. Was fiir eine ,Ordnung” das aber ist, ist dem Kapital gleich-
giiltig, ja, die Friedhofsordnung gefillt ihm sogar am besten. Dabei ver-
heifdt doch eine zweite kadettische Duma (oder, Gott bewahre, eine noch
linkere Duma!) neue Enthiillungen tiber die Finanzen, neue , Unordnung”!
Nein, gerade vom Standpunkt einer europiischen Anleihe ist es fiir die
Regierung am kliigsten, das jetzige Wahlgesetz aufzuheben, um so die
Gewihr fiir eine Schwarzhunderterduma zu haben, die alle und jede An-
leihen gutheiflen wiirde.

Man darf natiirlich nicht vergessen, dafl cich ein Ubereinkommen zwi-
schen der Selbstherrschaft und der liberal-monarchistischen Bourgeoisie
nach der Lage der Dinge mit zwingender Notwendigkeit aus tiefsten wirt-
schaftlichen und politischen Ursachen heraus ergeben mufl. Der Milerfolg
des ersten Versuchs — @iber die erste Duma zu einem Ubereinkommen zu
gelangen —zeugt durchatis noch nicht davon, dafl alle solche Versudhe schei-
tern miifiten, und kann nicht davon zeugen; es wird noch viele, sehr viele
solcher Versuche geben. Aber es ist jetzt nicht besonders wahrscheinlich,
dafl gerade tiber eine kadettische Duma ein solches Ubereinkommen zu-
stande kommt (und auch die Selbstherrschaft kann das nicht fiir besonders
wahrscheinlich erachten).

Die Revolutionire lernen aus den Erfahrungen der Revolution, aber
auch die Selbstherrschaft lernt daraus, und zwar sehr aufmerksam. Es ist
sehr wenig Aussicht vorhanden, dafl die neue Duma bei dem jetzigen
. Wahlgesetz aus weiter rechts stehenden Elementen zusammengesetzt sein
- wird — das sieht jedermann. Der Zeitpunkt fiir die Einberufung der zwei-
ten Duma fillt gerade auf das Ende des Winters, wo Hunger, Arbeits-

losigkeit und die Not der breiten Volksmassen gewdhnlich besonders fiihl-
bar werden. Die Parteien; die links von den Kadetten stehen, werden
jetzt zweifellos sehr viel weniger als frither geneigt sein, sich von der
liberal-monarchistischen Bourgeoisie ins Schlepptau nehmen zu Jassen. Sie
werden jetzt viel eher zu selbstindigen, entschlossenen und aktiven poli-
tischen Handlungen fihig sein. Nein! Wir diirfen uns keinen Illusionen
hingeben, diirfen uns den Feind nicht als ganz und gar unverniinftig,
ahnungslosund unvorsichtig vorstellen. Wir diirfen nicht daranzweifeln, dad
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die ,Recken des Geistes und der Tat” aus der Schwarzhunderterregierung
jetzt alle Krifte anspannen, um eine Wiederholung der Erfahrungen, die
sie mit der kadettischen Duma gemacht haben, unméglich zu machen.

Die. Auseinanderjagung der Duma hat der Regierung gezeigt, dafl es
zu einem sofortigen Aufstand, einem breiten und allgemeinen Volksauf-
stand, nicht gekommen ist. Der in aller Stille und im geheimen vorberei-
tete coup d’état (Staatsstreich) hat den ,hoheren Sphiren” gefallen. Sie
sind aufs stirkste beeindruckt durch das, was ihnen als gegliickter und
kithner Angriff auf die Revolution erscheint. Und so kénnen sie jetzt
nicht umhin, beizeiten iiber die Wiederholung eines solchen Angriffs nach-
zusinnen, eines Angriffs, der einer ,neuen Verschirfung der revolutioni-
ren Krise” vorbeugen soll. Die Clique vom Zarenhof besteht aus Militars.
Zum Angriff iibergehen, die Initiative zu Kriegshandlungen in die Hinde
nehmen — die Vorziige einer solchen Taktik verstehen sie ausgezeichnet.
Soll man einen Aufstand fiirchten? Aber in dem einen oder andern Mafle
ist er unausbleiblich — die Streiks der Arbeiter, die Soldaten- uind Bauern-
aufstinde haben das ein ganzes Jahr lang bewiesen. Eine zweite kadet-
tische Duma wird dem Volk eine noch vorteilhaftere Situation fiir den
Aufstand bringen: die Politik des ,Standgerichts-Liberalismus” wird
endgiiltig zusammenbrechen, die Bevélkerung wird der Repressalien miide
sein usw. usf. Ist eine ,neue Verschirfung der revolutionéiren Krise” un-
vermeidlich, dann miissen wir als erste angreifen — so urteilt Ignatjew;
ganz sicher urteilt er so. Und er wird angreifen — unmittelbar vor den
Wahlen wird der Zar das Wahlgesetz vom 11. Dezember aufler Kraft
setzen und ein neues Gesetz erlassen, das ihm eine Schwarzhunderterduma
gewdbrleistet.

Wir erheben keinen Anspruch darauf, Propheten zu sein und alle még-
lichen Auswege aus der jetzigen, sehr komplizierten politischen Lage vor-
auszusehen. Doch ist die Sozialdemokratie verpflichtet, die Tendenzen
aller in der Politik wirkenden Krifte genau abzuwigen, damit sie ihre
Taktik klug festlegen kann. Ein solches Abwagen fithrt zu dem Schluf,
den wir mit aller Entschiedenheit ziehen miissen: Arbeiter! Bereitet euch
darauf vor, daf} die Regierung ein Schwarzhunderterwahlgesetz erléfit,
sobald die Zeit der Wahlen herannaht! Bauern! Wif3t, daf} die Regierung
sich den Plan tberlegt, die Wahlordnung so zu 4ndern, daf3 die Bauern-
deputierten, daf} die Trudowiki nicht in die Duma kommen kénnen!
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Wir diirfen nicht zulassen, daf! die Regierung uns iéberrumpelt. Wir
miissen in den Massen -aufs energischste unsere Agitation entfalten und
sie tiber die drohende Gefahr aufkliren, — wir miissen den naiven Glau-
ben an die Unantastbarkeit des Wahlgesetzes als einer ,konstitutionellen”
Einrichtung zerstdren, — wir miissen die konstitutionellen Illusionen zer-
stéren, — wir miissen an die Beispiele der europiischen Revolutionen, in
denen so hiufig die Wahlgesetze gedndert wurden, erinnern, — wir miis-
sen mit allen Kréften das Bewufitsein stirken, daf} die Krise, die sich jetzt
verschirft, nicht eine parlamentarische, nicht eine konstitutionelle, sondern
eine revolutiondre Krise ist, die nur durch Gewalt gelsst, nur durch den
siegreichen bewaffneten Aufstand entwirrt werden kann.

#Proletari” Nr. 5, Nach dem Text des ,Proletari”.
30. September 1906.

14 Lenin, Werke, Bd. 11
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DER PARTISANENKRIEG

Die Frage der Partisanenaktionen hat in unserer Partei und in den
Arbeitermassen starkes Interesse geweckt. Wir haben diese Frage schon
wiederholt gestreift und wollen jetzt die versprochene zusammenfassen-
dere Darstellung unserer Ansichten geben.

I

Beginnen wir von vorn. Welches sind die Grundforderungen, die jeder
Marxist bei der Untersuchung der Frage der Kampfformen stellen muf3?
Erstens unterscheidet sich der Marxismus von allen primitiven Formen des
Sozialismus dadurch, dafi er die Bewegung nicht an irgendeine bestimmte
Kampfform bindet. Er erkennt die verschiedensten Kampfformen an, und
zwar ,erfindet” er sie nicht, sondern fafit nur die im Verlauf der Bewe-
gung von selbst entstehenden Formen des Kampfes der revolutioniren
Klassen verallgemeinernd zusammen, organisiert sie und verleiht ihnen
Bewufitheit. Der Marxismus lebnt alle abstrakten Formeln, alle doktrini-
ren Rezepte entschieden ab und fordert ein aufmerksames Fingehen auf
den sich tatsichlich abspielenden Massenkampf, der mit der fortschreiten-
den Entwicdklung der Bewegung, mit dem wachsenden Bewufitsein der
Massen, mit der Verschirfung der 6konomischen und politischen. Krisen
immer neue und mannigfaltigere Methoden der Verteidigung und des
Angriffs hervorbringt. Deshalb denkt der Marxismus gar nicht daran, ein
fiir allemal irgendwelche Kampfformen abzulehnen. Der Marxismus be-
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schrinkt sich keineswegs nur auf die Kampfformen, die im gegebenen
Augenblick allein moglich sind und angewandt werden, sondern hilt es
fiir unvermeidlich, dafl bei Anderung der jeweiligen sozialen Situation
neue, in der gegebenen Periode unbekannte Kampfformen aufkommen.
Der Marxismus lernt in dieser Beziehung, wenn man sich so ausdriicken
darf, aus der Massenpraxis und ist weit davon entfernt, darauf Anspruch
zu erheben, die Massen Kampfformen zu lebren, die von Stuben ,syste-
matikern” ertiiftelt werden. Wir wissen, sagte zum Beispiel Kautsky, als
er die Formen der sozialen Revolution untersuchte, dal die kommende
Krise uns neue Kampfformen bringen wird, die wir jetzt nicht voraus-
sehen kdnnen. .

Zweitens fordert der Marxismus unbedingt ein historisches Herangehen
an die Frage der Kampfformen. Diese Frage auflerhalb der historisch-
konkreten Situation behandeln heifit das Abc des dialektischen Materia-
lismus nicht verstehen. In verschiedenen Augenblicken der Skonomischen
Evolution, in Abhingigkeit von den verschiedenen politischen, national-
kulturellen Bedingungen, den Lebensverhiltnissen usw. treten verschie-
dene Kampfformen in den Vordergrund, werden zu Hauptformen des
Kampfes, und im Zusammenhang hiermit erfahren wiederum auch die
zweitrangigen Kampfformen, die Kampfformen von untergeordneter Be-
deutung, eine Verdnderung. Zu versuchen, die Frage der Anwendbarkeit
eines bestimmten Kampfmittels zu bejahen oder zu verneinen, ohne ein-
gehend die konkrete Situation der gegebenen Bewegung auf der gegebe-
nen Stufe ihrer Entwicklung zu untersuchen, heift den Boden des Marxis-
mus vollig verlassen.

Das sind die beiden grundlegenden theoretischen Leitsitze, die wir zur
Richtschnur nehmen miissen. Die Geschichte des Marxismus in West-
europa gibt uns eine Unmenge von Beispielen, die das Gesagte bestitigen.
Die europiische Sozialdemokratie hilt gegenwirtig den Parlamentarismus
und die Gewerkschaftsbewegung fiir die Hauptformen des Kampfes. Sie
hat frither den Aufstand anerkannt und ist durchaus bereit, ihn auch in
der Zukunft bei Anderung der Situation anzuerkennen —entgegen der Mei-
nung der liberalen Bourgeois vom Schlage der russischen Kadetten und Bes-
saglawzen®®. Die Sozialdemokratie hat in den siebziger Jahren den General-
streik als ein soziales Allheilmitte], als Mittel zum sofortigen Sturz der Bour-
" geoisie auf unpolitischem Wege, abgelehnt — aber die Sozialdemokratie
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erkennt den politischen Massenstreik (besonders nach der Erfahrung Ruf}-
lands von 1905) als eines der Kampfmittel, das unter bestimmien Bedin-
gungen notwendig ist, durchaus an. Die Sozialdemokratie hat in den vier-
ziger Jahren des 19. Jahrhunderts den Stralen- und Barrikadenkampf an-
erkannt, sie hat ihn auf Grund bestimmter Voraussetzungen am Ende des
19. Jahrhunderts abgelehnt — und sie hat ihre vollige Bereitschaft erklért,
diese letztere Ansicht zu revidieren und nach den Erfahrungen Moskaus,
das nach den Worten K. Kautskys eine neue Barrikadentaktik hervorge-
bracht hat, den Barrikadenkampf als zweckmiflig anzuerkennen.

I

Nachdem wir diese allgemeinen Leitsitze des Marxismus festgestellt
haben, wollen wir zur russischen Revolution iibergehen. Erinnern wir uns
an die geschichtliche Entwicklung der Kampfformen, die sie hervorge-
bracht hat. Zuerst wirtschaftliche Streiks der Arbeiter (1896 bis 1900),
dann politische Demonstrationen der Arbeiter und Studenten (1901 und
1902), Bauernunruhen (1902), der Beginn von politischen Massenstreiks
in verschiedenartigen Verbindungen mit Demonstrationen (Rostow 1902,
die Sommerstreiks von 1903, der 9. Januar 1905), der politische General-
streik in ganz Ruflland mit Barrikadenkimpfen an einzelnen Orten (Ok-
tober 1905), Barrikadenmassenkampf und bewaffneter Aufstand (Dezem-
ber 1905), friedlicher parlamentarischer Kampf (April bis Juni 1906),
Teilaufstinde in der Armee und in der Flotte (Juni 1905 bis Juli 1906),
Teilaufstinde der Bauern (Herbst 1905 bis Herbst 1906).

Das war der Stand der Dinge bis zum Herbst 1906 vom Standpunkt
der Kampfformen schlechthin. Die Kampfform, mit der die Selbstherr-
schaft ,antwortete”, war der Schwarzhunderterpogrom, angefangen vom
Kischinjower Pogrom im Frithjahr 1903 und endend mit dem Sedlezer
Pogrom vom Herbst 1906. In dieser ganzen Zeit macht die Organisierung
der Schwarzhunderterpogrome und der blutigen Ausschreitungen gegen
Juden, Studenten, Revolutionire und klassenbewufte Arbeiter immer wei-
tere Fortschritte, wird immer mehr vervollkommnet, zu den Gewalttiitig-
keiten eines gekauften Mobs gesellen sich die Gewalttitigkeiten von
Schwarzhundertertruppen, es kommt zum Einsatz von Artillerie in Dor-
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fern und Stidten, Strafexpeditionen werden unternommen, auf den Bahn-
strecken kursieren Strafziige usw.

Das ist der allgemeine Hintergrund des Bildes. Von diesem Hintergrund
hebt sich — zZweifellos als ein einzelner Zug, als etwas Zweitrangiges,
Untergeordnetes — die Erscheinung ab, deren Untersuchung und Bewer-
tung der vorliegende Aufsatz gewidmet ist. Was ist das fiir eine Erschei-
nung? welches sind jhre Formen? ihre Ursachen? Zeit der Entstehung
und Grad der Verbreitung? ihre Bedeutung im allgemeinen Gang der Re-
volution? ihre Beziehung zu dem von der Sozialdemokratie organisierten
und geleiteten Kampf der Arbeiterklasse? Das sind die Fragen, zu denen
wir jetzt iibergehen miissen, nachdem wir den allgemeinen Hintergrund
des Bildes entworfen haben.

Die Erscheinung, die uns hier interessiert, ist der bewaffnete Kampf.
Er wird von einzelnen Personen und kleinen Gruppen gefiihrt. Teils ge-
hdren sie revolutiondren Organisationen an, teils (in manchen Gegenden
Rufilands zum gréfiten Teil) gehdren sie keiner revolutiondren Organisa-
tion an. Der bewaffnete Kampf verfolgt zwei verschiedene Ziele, die man
streng auseinanderhalten muf3: dieser Kampf hat erstens die T6tung von
einzelnen Personen, Vorgesetzten und Subalternen im Polizei- und Hee-
resdienst, zweitens die Beschlagnahme von Geldmitteln sowohl bei der
Regierung als auch bei Privatpersonen zum Ziel. Die beschlagnahmten
Mittel flieflen teils der Partei zu, teils werden sie speziell zur Bewaffnung
und zur Vorbereitung des Aufstands, teils fiir den Unterhalt der Perso-
nen verwandt, die den von uns geschilderten Kampf fithren. Die Mittel,
die bei groflen Expropriationen erbeutet wurden (mehr als 200 000 Ru-
bel bei der kaukasischen, 875 000 Rubel bei der Moskauer Expropriation),
flossen in erster Linie den revolutioniren Parteien zu — kleinere Expro-
priationen dienen vor allem, manchmal aber auch ausschliefllich, dem
Lebensunterhalt der ,Expropriateure”. Einen besonderen Aufschwung und
grofle Verbreitung erlangte diese Kampfform zweifellos erst im Jahre 1906,
d. h. nach dem Dezemberaufstand. Die Verschirfung der politischen Krise
bis zum bewaffneten Kampf und insbesondere die Verschirfung der Not,
des Hungers und der Arbeitslosigkeit in Stadt und Land spielten unter
den Ursachen, die den geschilderten Kampf hervorriefen, eine grofle Rolle.
Als hauptsichliche und sogar ausschlieffliche Form des sozialen Kampfes
wurde diese Kampfform von den deklassierten Elementen der Bevolke-
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rung, von Lumpenproletariern und anarchistischen Gruppen aufgegrif-
fen. Als Kampfform, mit der die Selbstherrschaft ,antwortete”; sind der
Ausnahmezustand, der Einsatz neuer Truppen, die Schwarzhunderter-
pogrome (Sedlez) und die Standgerichte zu betrachten.

m

Die Bewertung, die man dem hier betrachteten Kampf gewdhnlich zu-
teil werden 163}t, liuft auf folgendes hinaus: das sei Anarchismus, Blan-
quismus, der alte Terror, es handle sich um Aktionen von Einzelpersonen,
die von den Massen losgeldst sind, solche Aktionen demoralisierten die
Arbeiter, stieflen weite Kreise der Bevolkerung von jhnen ab, desorgani-
sierten die Bewegung, schadeten der Revolution. Beispiele, die eine solche
Bewertung zu bestitigen scheinen, lassen sich mit Leichtigkeit in den Er-
eignissen finden, iiber die die Zeitungen tagtiglich berichten.

Sind diese Beispiele aber beweiskraftig? Zur Priifung diene ein Gebiet,
in dem die geschilderte Kampfform die relativ gréffte Verbreitung erlangt
hat — das lettische Gebiet. Da beklagt sich zum Beispiel das ,Nowoje
Wremja” (in seinen Nummern vom 9. und 12. September) {iber die T#-
tigkeit der Lettischen Sozialdemokratie. Die Lettische Sozialdemokratische
Arbeiterpartei (ein Teil der SDAPR) gibt ihre Zeitung regelmaflig in einer
Auflage von 30000 Exemplaren heraus. Im offiziellen Teil werden Listen
von Spitzeln verdffentlicht, deren Vernichtung jedem ehrlichen Menschen
zur Pflicht gemacht wird. Wer der Polizei Hilfe leistet, wird zum ,Feind
der Revolution” erklirt und ist dem Tode verfallen, anflerdem verant-
wortet er mit seinem Figentum. Die Sozialdemokraten weisen die Bevol-
kerung an, Geld fiir die Partei nur gegen abgestempelte Quittungen aus-
zuhindigen. In der letzten Abrechnung der Partei werden unter den
48000 Rubel Jahreseinnahmen 5600 Rubel von der Libauer Abteilung
angefiihrt, die fiir den Erwerb von Waffen durch Expropriation beschafft
wurden. ,Nowoje Wremja" schiumt natiirlich vor Wut iiber diese ,revo-
lutiondre Gesetzgebung”, diese ,Schreckensherrschaft”.

Niemand wird wagen, diese Titigkeit der lettischen Sozialdemokraten
als Aparchismus, Blanquismus oder Terrorismus zu bezeichnen. Weshalb?
Weil hier die Verbindung der neuen Kampfform mit dem Aufstand, der
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im Dezember stattgefunden hat und der von neuem heranreift, klar ist.
Nimmt man Ruflland als Ganzes, so ist diese Verbindung nicht so klar
ersichtlich, aber sie ist vorhanden. Es ist unzweifelhaft, daf3 der ,Partisa-
nen“kampf gerade nach dem Dezember Verbreitung erlangt hat, daf} er
mit der Verschirfung nicht nur der 6konomischen, sondern auch der poli-
tischen Krise im Zusammeniang steht. Der alte russische Terrorismus war
eine Sache von Verschworern aus der Intelligenz; jetzt wird der Partisa-
nenkampf in der Regel von Arbeitern aus den Kampfgruppen oder ein-
fach von erwerbslosen Arbeitern gefithrt. Auf den Gedanken, dies wire
Blanquismus und Anarchismus, verfallen leicht Leute, die zur Schablonen-
haftigkeit neigen; in der Situation des Aufstands, wie sie im lettischen
Gebiet so klar hervortritt, sind solche auswendig gelernten Schlagworte
jedoch ganz augenscheinlich nicht zu gebrauchen.

Am Beispiel der Letten kann man besonders deutlich erkennen, wie
vollig unrichtig, unwissenschaftlich und unhistorisch es ist, den Partisanen-
krieg, wie es bei uns gewdhnlich getan wird, unabhingig von der Situation
des Aufstands zu analysieren. Man muf diese Situation in Betracht ziehen,
muf} bedenken, welche Figenarten die Ubergangszeit zwischen grofien
Aufstandsaktionen aufweist, mufl begreifen, welche Kampfformen hier-
bei unvermeidlich entstehen, und darf nicht mit ein paar auswendig ge-
lernten Worten wie Anarchismus, Raub, Ausschreitungen des Pabels dar-
iiber hinweggehen, Worten, die den Kadetten wie den Leuten vom ,,No-
woje Wremja” gleichermaflen geldufig sind.

Man sagt, die Partisanenaktionen desorganisieren unsere Arbeit. Unter-
suchen wir, wieweit dies Urteil auf die Situation nach dem Dezember
1905, auf die Epoche der Schwarzhunderterpogrome und des Belagerungs-
zustands zutrifft. Was desorganisiert die Bewegung in einer solchen Epoche
mehr: das Fehlen eines Widerstands oder ein organisierter Partisanen-
kampf? Man vergleiche Zentralrufiland mit den westlichen Randgebieten,
mit Polen und dem lettischen Gebiet. Es unterliegt keinem Zweifel, dafl
der Partisanenkampf in den westlichen Randgebieten bedeutend weiter
verbreitet und hoher entwickelt ist. Und es unterliegt ebenso keinem
Zweifel, daf} die revolutionire Bewegung itberhaupt und die sozialdemo-
kratische Bewegung im besonderen in Zentralruffland desorganisierter ist
als in den westlichen Randgebieten. Es fillt uns natiirlich gar nicht ein,
hieraus den Schlufl zu ziehen, die polnische und die lettische sozialdemo-
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kratische Bewegung wiren dank dem Partisanenkrieg weniger desorgani-
siert. Nein. Hieraus folgt nur, dafl der Partisanenkrieg an der Desorgani-
sierung der sozialdemokratischen Arbeiterbewegung in Rufiland im Jahre
1906 nicht schuld ist.

Man weist hier nicht selten auf die Besonderheit der nationalen Bedin-
gungen hin. Dieser Hinweis aber offenbart ganz besonders deutlich die
Schwiche der landliufigen Argumentation. Wenn die nationalen Bedin-
gungen das Ausschlaggebende sind, dann handelt es sich eben nicht um
Anarchismus, Blanquismus oder Terrorismus — um allgemein russische
oder sogar speziell russische Siinden —, sondern um etwas anderes. Unter-
sucht dies andere konkret, meine Herren! Thr werdet dann sehen, daf} die
nationale Unterdriickung oder der nationale Antagonismus rein gar nichts
erkliren, denn diese hat es in den westlichen Randgebieten stets gegeben,
den Partisanenkampf aber hat erst die gegebene historische Periode her-
vorgebracht. Es gibt viele Gebiete, wo es nationale Unterdriickung und
nationalen Antagonismus gibt, aber nicht Partisanenkampf, der sich
manchmal ohne jede nationale Unterdriickung entfaltet. Eine konkrete
Untersuchung der Frage wird zeigen, daf} nicht die nationale Unterdriik-
kung, sondern die Bedingungen des Aufstands das Entscheidende sind.
Der Partisanenkampf ist eine unvermeidliche Kampfform in einer Zeit,
wo die Massenbewegung in der Praxis schon an den Aufstand heranreicht
und mehr oder minder grofle Pausen zwischen den ,groflen Schlachten”
des Biirgerkriegs eintreten.

Desorganisiert wird die Bewegung nicht durch Partisanenaktionen, son-
dern durch die Schwiche der Partei, die es nicht versteht, diese Aktionen
in die Hand zu nebmen. Deshalb verbindet sich auch mit den bei uns Rus-
sen iiblichen Bannfliichen gegen Partisanenaktionen die Tatsache, dafl es
geheime, zufillige, unorganisierte Partisanenaktionen gibt, die die Partei
wirklich desorganisieren. Sind wir unféhig zu begreifen, welche geschicht-
lichen Bedingungen diesen Kampf hervorrufen, so sind wir auch unfihig,
seine schlechten Seiten auszumerzen. Der Kampf aber nimmt nichtsdesto-
weniger seinen Fortgang. Gewichtige wirtschaftliche und politische Ur-
sachen rufen ihn hervor. Wir sind nicht imstande, diese Ursachen und
diesen Kampf zu beseitigen. Unsere Klagen iiber den Partisanenkampf,
das sind Klagen iiber die Schwiche unserer Partei hinsichtlich des Auf-
stands.
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Was wir iiber die Desorganisierung gesagt haben, gilt auch fiir die
Demoralisierung. Nicht der Partisanenkrieg demoralisiert, sondern die
Unorganisiertbeit, die Systemlosigkeit der Partisanenaktionen, der Um-
stand, daf} sie nicht von der Partei geleitet werden. Von dieser ganz un-
zweifelbaften Demoralisierung kénnen wir uns auch nicht im geringsten
dadurch frei machen, daf} wir die Partisanenaktionen verurteilen und
verfluchen, denn diese Urteile und Bannfliiche sind durchaus nicht im-
stande, einer Erscheinung Einhalt zu gebieten, die durch tiefe wirtschaft-
liche und politische Ursachen hervorgerufen ist. Man wird entgegnen:
Wenn wir nicht die Kraft haben, einer anormalen und demoralisierenden
Erscheinung Einhalt zu gebieten, so ist das gar kein Argument dafiir, daf}
die Partei zu anormalen und demoralisierenden Kampfmitteln iibergeht.
Ein solcher Einwand aber wire bereits rein liberal-biirgerlich und nicht
marxistisch, denn der Marxist kann den Biirgerkrieg oder den Partisanen-
krieg als eine seiner Formen nicht fiir schlechtbin anormal und demora-
lisierend halten. Der Marxist steht auf dem Boden des Klassenkampfes
und nicht des sozialen Friedens. In bestimmten Perioden scharfer &kono-
mischer und politischer Krisen entwickelt sich der Klassenkampf zam un-
mittelbaren Biirgerkrieg, d. h. zum bewaffneten Kampf zwischen zwei
Teilen des Volkes. In solchen Perioden ist der Marxist verpflichtet, auf dem
Standpunkt des Biirgerkriegs zu stehen. Jede moralische Verurteilung des
Biirgerkriegs ist vom Standpunkt des Marxismus vllig unzulissig.

In der Epoche des Biirgerkriegs ist das Ideal der Partei des Proletariats
eine kriegfiibrende Partei. Das ist ganz unbestreitbar. Wir geben durch-
aus zu, dafl man vom Standpunkt des Biirgerkriegs die Unzweckmiflig-
keit dieser oder jener Formen des Biirgerkriegs in diesem oder jenem
Augenblick zu beweisen suchen und in der Tat beweisen kann. Eine Kri-
tik der verschiedenen Formen des Biirgerkriegs vom Standpunkt der mili-
tarischen Zweckmdfligkeit halten wir fiir durchaus richtig und erklsiren
uns unbedingt damit einverstanden, daf3 die entscheidende Stimme in einer
solchen Frage den sozialdemokratischen Praktikern jeder einzelnen Gegend
zusteht. Im Namen der Grundsitze des Marxismus verlangen wir aber
unbedingt, daff man sich nicht mit abgenutzten und schablonenhaften
Phrasen von Anarchismus, Blanquismus und Terrorismus um eine Analyse
der Bedingungen des Biirgerkriegs drtickt, daff man sinnlose Methoden
bei Partisanenaktionen, wie sie von dieser oder jener Organisation der
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PPS in diesem oder jenem Augenblick angewandt worden sind, nicht zum
Abschreckungsmittel gegen die Beteiligung der Sozialdemokraten am Par-
tisanenkrieg iiberhaupt macht.

Die Hinweise auf eine Desorganisierung der Bewegung durch den Par-
tisanenkrieg muf} man kritisch betrachten. Jede neue Kampfform, die mit
neuen Gefahren und neuen Opfern verbunden ist, wird unweigerlich die
Organisationen, die auf diese neue Kampfform nicht vorbereitet sind,
»desorganisieren”. Unsere alten Propagandistenzirkel wurden durch den
Ulbergang zur Agitation desorganisiert. Unsere Komitees wurden spiter-
hin durch den Ubergang zu Demonstrationen desorganisiert. Jede Kampf-
handlung in jedem beliebigen Krieg trigt eine gewisse Desorganisation
in die Reihen der Kémpfenden. Hieraus darf man aber nicht folgern, daf}
man nicht Krieg fithren diirfe. Hieraus mufl man folgern, daff man ler-
nen muf3, Krieg zu fithren. Und weiter nichts.

Wenn ich Sozialdemokraten sehe, die stolz und selbstzufrieden erkls-
ren: Wir sind keine Anarchisten, keine Diebe, keine Riuber, wir sind
dariiber erhaben, wir lehnen den Partisanenkrieg ab, dann frage ich mich:
Begreifen diese Leute, was sie reden? Im ganzen Lande finden bewaffnete
Zusammenstdfle und Kimpfe zwischen der Schwarzhunderterregierung
und der Bevlkerung statt. Auf der gegebenen Entwicklungsstufe der Re-
volution ist diese Erscheinung durchaus unvermeidlich. Die Bevlkerung
reagiert auf diese Erscheinung spontan, unorganisiert — und gerade des-
halb hiufig in unzweckmifligen und tiblen Formen —, ebenfalls mit be-
waffneten Handstreichen und Uberfillen. Ich verstehe, dafl wir infolge
der Schwiche und mangelnden Vorbereitung unserer Organisation in einer
bestimmten Gegend und in einem bestimmten Augenblick von der Fith-
rung dieses spontanen Kampfes durch die Partei Abstand nehmen kénnen.
Ich verstehe, dafl diese Frage von den &rtlichen Praktikern entschieden
werden muf3, dafl die Umgestaltung der schwachen und nicht vorbereite-
ten Organisationen keine leichte Sache ist. Wenn ich aber bei einem sozial-
demokratischen Theoretiker oder Publizisten nicht Betriibnis iiber diese
mangelnde Vorbereitung, sondern stolze Selbstzufriedenheit und selbst-
gefillig-begeisterte Wiederholung in frither Jugend auswendig gelernter
Phrasen fiber Anarchismus, Blanquismus und Terrorismus sehe, dann
krinkt mich diese Erniedrigung der allerrevolutionirsten Doktrin der
Welt.
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Man sagt, der Partisanenkrieg bringt das klassenbewufite Proletariat
den heruntergekommenen Trunkenbolden und Lumpenproletariern nahe.
Das ist richtig. Hieraus folgt aber nur, dafl die Partei des Proletariats den
Partisanenkrieg niemals als einziges oder gar wichtigstes Kampfmittel be-
trachten darf; daf} dies Mittel anderen Mitteln untergeordnet, mit den wich-
tigsten Kampfmitteln in Einklang gebracht und durch den aufklirenden
und organisierenden Einfluf} des Sozialismus veredelt werden mufi. Ohne
diese letzie Bedingung bringen in der birgerlichen Gesellschaft alle, ent-
schieden alle Kampfmittel das Proletariat verschiedenen iiber oder unter
ihm stehenden nichtproletarischen Schichten nehe und werden, tiberlifit
man sie dem spontanen Gang der Ereignisse, verdorben, verunstaltet,
prostituiert. Streiks, die dem spontanen Gang der Ereignisse iiberlassen
werden, sinken zu ,Alliances” — Vereinbarungen der Arbeiter mit den
Unternehmern gegen die Konsumenten — herab. Das Parlament entartet
zum Bordell, in dem eine Bande von biirgerlichen Politikastern en gros
und en detail mit ,Volksfreiheit”, ,Liberalismus”, ,Demokratie”, Repu-
blikanismus, Antiklerikalismus, Sozialismus und allen sonstigen gangbaren
Waren handelt. Die Zeitung verwandelt sich in eine feile Kupplerin, in
ein Werkzeug zur Korrumpierung der Massen, das den niedrigsten In-
stinkten der Menge grob schmeichelt usw. usw. Die Sozialdemokratie
kennt keine universalen Kampfmittel, keine, die das Proletariat wie durch
eine chinesische Mauer von den Schichten trennen, die etwas iiber oder
etwas unter ihm stehen. Die Sozialdemokratie wendet in verschiedenen
Epochen verschiedene Mittel an, wobei sie ihre Anwendung stets von
streng festgelegten ideologischen und organisatorischen Bedingungen ab-
hingig macht.*

* Die bolschewistischen Sozialdemokraten werden hiufig einer leichtsinnig-
parteiischen Stellungnahme zu den Partisanenaktionen beschuldigt. Es ist daher
nicht tberfliissig, daran zu erinnern, dafl im Entwurf der Resolution iiber die
Partisanenaktionen (Nr. 2 der ,Partinyje Iswestija” und Lenins Bericht iiber
den Parteitag) der Teil der Bolschewiki, der sie verteidigt, fiir thre Anerken-
nung folgende Bedingungen aufgestellt hat: Expropriationen von Privateigen-
tum wurden iiberhaupt fiir unzulissig erkldrt; Expropriationen von staatlichem
Eigentum wurden nicht empfohlen, sondern nur unter der Bedingung fiir zu-
ldssig erkldrt, dafl sie der Kontrolle der Partei unterstehen und daf die erbeu-
teten Mittel fiir Aufstandszwecke verwandt werden, Terroristische Partisanen=
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Die Kampfformen der russischen Revolution unterscheiden sich von
denen der biirgerlichen Revolutionen Europas durch ihre riesige Mannig-
faltigkeit. Kautsky hat das zum Teil vorausgesagt, als er im Jahre 1902
davon sprach, daf} die kommende Revolution (er fiigte hinzu: vielleicht
mit Ausnahme Rufilands) nicht so sehr ein Kampf des Volkes gegen die
Regierung als ein Kampf des einen Teils des Volkes gegen den anderen
sein wird. In Rufland sehen wir zweifellos eine breitere Entfaltung dieses
zweiten Kampfes als in den biirgerlichen Revolutionen des Westens. Im
Volk gibt es nur wenig Feinde unserer Revolution, aber sie organisieren
sich mit der Verschirfung des Kampfes immer mehr und erhalten die
Unterstiitzung der reaktiondren Schichten der Bourgeoisie. Es ist daher
durchaus natiirlich und unvermeidlich, daf} in einer solchen Epoche, in der
Epoche der das ganze Volk erfassenden politischen Streiks, der Aufstand
nicht die alte Form von Einzelaktionen annehmen kann, die sich auf eine
sehr kurze Zeitspanne und auf ein sehr kieines Gebiet beschrinken. Es
ist ganz natiirlich und unvermeidlich, daf} der Aufstand die héheren und
komplizierteren Formen eines langwierigen, das ganze Land erfassenden
Biirgerkriegs, d. h. des bewaffneten Kampfes des einen Teils des Volkes
gegen den anderen, annimmt. Einen solchen Krieg kann man sich nur vor-
stellen als eine Reihe von wenigen, durch verhiltnismiflig grofle Zeitab-
stinde voneinander getrennten grofien Schlachten und eine Menge von
kleineren Scharmiitzeln im Verlauf dieser Zwischenzeiten. Wenn das so
ist —und zweifellos ist es so —, dann muf} die Sozialdemokratie unbedingt
ihre Aufgabe darin sehen, Organisationen zu schaffen, die in méglichst
hohem Mafle dazu befihigt sind, die Massen sowoh! in diesen grofien

aktionen gegen Vertreter des Gewaltregimes und aktive Schwarzhunderter wur-
den empfoblen, jedoch unter folgenden Bedingungen: 1. dafl man der Stimmung
der breiten Massen Rechnung trigt; 2. dafd die Bedingungen der Arbeiterbe-
wegung in der betreffenden Gegend in Betracht gezogen werden; 3. daf} dafir
gesorgt wird, dafl die Krifte des Proletariats nicht unniitz vergeudet werden.
Der praktische Unterschied zwischen der Resolution, die auf dem Vereinigungs-
parteitag angenommen wurde, und diesem Entwurf besteht einzig und allein
darin, daf3 Expropriationen von staatlichem Eigentum fiir unzulissig erklart
wurden.



Der Partisanenkrieq 213

Schlachten als auch, nach Mdglichkeit, in diesen kleineren Scharmiitzeln
zu fithren. Die Sozialdemokratie muf} sich in einer Epoche, in der sich der
Klassenkampf zum Biirgerkrieg verschirft hat, die Aufgabe stellen, an
diesem Biirgerkrieg nicht nur teilzunehmen, sondern auch die fithrende
Rolle in ihm zu spielen. Die Sozialdemokratie muf} jhre Organisationen
dazu erziehen und vorbereiten, daf} sie wirklich als kriegftibrender Teil
handeln, der keine Gelegenheit unbenutzt 14f%t, die Krifte des Gegners
zu schwichen. :

Das ist fraglos eine schwierige Aufgabe. Sie kann nicht mit einem
Schlage gelsst werden. Wie das ganze Volk im Verlauf des Biirgerkriegs
im Kampfe umerzogen wird und im Kampfe lernt, so miissen auch unsere
Organisationen erzogen und auf Grund der gesamten Erfahrungen so um-
gebildet werden, dafl sie dieser Aufgabe gerecht werden.

Wir erheben nicht den geringsten Anspruch darauf, den Genossen, die
in der praktischen Arbeit stehen, irgendeine ausgekliigelte Kampfform
aufzudringen oder gar vom Schreibtisch aus die Frage zu entscheiden,
welche Rolle die einen oder anderen Formen des Partisanenkriegs im Ge-
samtverlauf des Biirgerkriegs in Ruffland spielen sollen. Uns liegt der Ge-
danke fern, in der konkreten Beurteilung der einen oder anderen Partisa-
nenaktion die Frage einer Richtung in der Sozialdemokratie zu sehen.
Aber wir sehen unsere Aufgabe darin, nach Maflgabe unserer Krifte zu
einer richtigen theoretischen Beurteilung der neuen Kampfformen beizu-
tragen, die das Leben hervorbringt; wir sehen unsere Aufgabe darin,
riicksichtslos die Schablonen und Vorurteile zu bekimpfen, die die be-
wufdten Arbeiter daran hindern, diese neue und schwierige Frage in der
richtigen Weise zu stellen und richtig an ihre Losung heranzugehen.

»Proletari” ANr. 5, Nach dem Text des ,Proletari”.
30. September 1906.
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ZUR FRAGE DES PARTISANENKRIEGS™

Wir halten diese Resolution fiir grundsitzlich richtig und verweisen
darauf, daf sie mit den Gedanken iibereinstimmt, die wir in dem Axrtikel
~Der Partisanenkrieg” entwickelt haben. Im Text der Resolution wiirden
wir: nur einige Abinderungen und Ergéinzungen von untergeordneter Be-
deuturg vorschlagen. In Punkt 3 der Begriindung wiirden wir sagen: ,Ob-
wohl die Revolution im gegenwidrtigen Augenblick nicht die Kraft besitzt”
usw. In dem eigentlichen beschlieflenden Teil wiirden wir entsprechend
dem Beschluf} des Parteitags die Ablehnung der Expropriationen hinzu-
fiigen, ferner den Hinweis darauf, daf} die Partisanenaktionen der Stim-
mung der breiten Massen und den Bedingungen der Arbeiterbewegung
Rechnung tragen miissen. Ubrigens ist es klar, dal die Moskauer Genossen
das fiir selbstverstindlich halten.

«Proletari* Nr. 5, Nach dem Text des ,Proletari”,
30. September 1906.
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VERSUCH EINER KLASSIFIZIERUNG
DER RUSSISCHEN POLITISCHEN PARTEIEN

Der Vereinigungsparteitag der SDAPR ist bekanntlich der Aufgabe
ausgewichen, eine klassenmiflige Analyse der politischen Parteien in Ruf3-
land zu geben und das Verhiltnis des Proletariats zu thnen zu bestimmen.
Die allgemeine Bestitigung der Amsterdamer Resolution ist nichts ande-
res als eine Form des Ausweichens. Indessen aber verlangt die Revolution
von uns immer dringender die Anwendung der marxistischen Methode
und der marxistischen Theorie zur Kldrung des tiefgreifenden und aufler-
ordentlich interessanten Prozesses der Bildung von Parteien, der sich in
Ruflland aus begreiflichen Griinden rascher und stiirmischer vollzieht als
anderswo.

Natiirlich ist dieser Prozefl bei weitem noch nicht zum Abschlufl ge-
kommen und hat noch keine wirklich stabilen Ergebnisse gezeitigt. Und
dieser Prozef} kann auch in der kapitalistischen Gesellschaft niemals zum
Abschluf kommen, ,stabile” Ergebnisse konnten sich nur im Falle des
Stillstands der Revolution ergeben, die ja die jahe Zerstérung des ganzen
alten politischen Uberbaus bedeutet. Wir diirfen daher keinesfalls zdgern,
die Aufgabe einer Analyse der biirgerlichen Parteien in Angriff zu neh-
men, um so mehr, als einerseits die Periode der Oktoberfreiheiten und
anderseits die Periode der ersten Duma zweifellos schon wichtige Ergeb-
nisse gezeitigt haben, denen man Rechnung tragen mufi. Sowohl der offene
revolutiondre Kampf in der Form des Streiks, des Aufstands usw. als auch
die neue Wahlkampagne erfordern, dafl unsere Partei klar und deutlich
ihr Verhiltnis zu den verschiedenen Parteien bestimme; das aber kann
nur auf der Grundlage einer wissenschaftlichen Analyse, d. h. einer Ana-
lyse des Klassencharakters dieser Parteien geschehen.
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Beginnen wir mit der Aufzihlung aller nur irgendwie bedeutsamen
politischen Parteien (oder auch Typen* von Parteien), von den ,Rech-
ten” bis zu den ,Linken”. 1. Bund des russischen Volkes, Monarchisten
u. dgl. m., 2. Partei der Rechtsordnung, 3. Oktobristen, 4. Friedliche Er-
neuerer, 5. Partei demokratischer Reformen, 6. Kadetten, 7. Freidenker,
Radikale, Bessaglawzen u. dgl. m., 8. Volkssozialisten, 9. Sozialrevolu-
tiondre, 10. Maximalisten, 11. Sozialdemokraten — Menschewiki und
Bolschewiki. Die Anarchisten zshlen wir nicht mit, denn es wire zu ge-
wagt, sie (und eigentlich wohl auch die Maximalisten) als politische Partei
zu bezeichnen. ,

In diesem bunten Reigen treten fiinf Grundtypen unserer politischen
Parteien deutlich hervor: 1. die Schwarzhunderter, 2. die Oktobristen,
3. die Kadetten, 4. die Trudowiki und 5. die Sozialdemokraten. Die Rich-
tigkeit einer solchen Gruppierung wird durch die Untersuchung der Klas-
sennatur der einen oder andern Partei bewiesen.

Es unterliegt keinem Zweifel, dal die Sozialdemokratie als besonderer
Typus behandelt werden mufl. Es ist das ein gesamteuropdischer Typus.
Sie ist die einzige Arbeiterpartei in Rufiland, die Partei des Proletariats
sowohl ihrer Zusammensetzung als auch ihrem konsequent proletarischen
Standpunkt nach.

Nicht weniger augenscheinlich ist ferner die Notwendigkeit, die TJrudo-
wiki als besonderen Typus zu behandeln. Zu ihnen gehdren: die , Volks-
sozialistische Arbeitspartei”, die eigentlichen Sozialrevolutionire und
schlieffilich die Maximalisten. Sie alle stehen auf dem grundsitzlichen
Standpunkt des ,Arbeitsprinzips”. Ihnen allen ist das Bestreben eigen,
Proletarier und Kleinproduzenten zu einer ,Gruppe der Arbeit” zu ver-
einigen und zu verschmelzen. Sie wollen sich vorwiegend auf die Bauern-

** Wir sprechen von Typen von Parteien, erstens, weil es unmoglich ist, ber
alle kleinen Splitterparteien stets auf dem laufenden zu sein — und sie sind auch
unwichtig (z. B. besteht zwischen einer Progressiv-Industriellen Partei oder dem
Diskus?* und der Partei der Rechtsordnung nur ein winziger Unterschied) —,
zweitens, weil es falsch wire, nur mit Parteien zu rechnen, die auch formal als
Parteien auftreten, politische Richtungen aber, die sich bereits ganz deutlich
abzeichnen, aufler acht zu lassen. Es gentigt die geringste Verinderung der
politischen Atmosphire, und diese Richtungen nehmen im Laufe von einigen
Wochen die Form von Parteien an.
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schaft stiitzen. Und die Reichsduma, in der sich die Mehrheit der Bauern-
abgeordneten zu einer Trudowikigruppe zusammengeschlossen hat, hat
in der Tat bewiesen, daf3 es den genannten Richtungen wirklich gelungen
ist (in dem einen oder andern Grade), den Grund zu einer politischen
Organisation der Bauernschaft zu legen.

Freilich ist bei den politischen Parteien von diesem Typus der Entste-
hungsprozefl noch nicht abgeschlossen, haben sie bei weitem noch nicht
solch fest umrissene Form angenommen wie die Sozialdemokratie. Nomi-
nell gibt es keine Partei der Maximalisten, obwohl ihre Abspaltung von
.den Sozialrevolutioniren eine vollendete Tatsache ist, die sich in der
Selbstindigkeit sowohl ihres literarischen als auch ihres terroristischen
Auftretens dokumentiert. In der Reichsduma haben die Sozialrevolutio-
ndre keine eigene Fraktion gebildet und wirken hinter dem Riicken eines
TJeiles der Trudowiki. Die ,Volkssozialistische Arbeitspartei” schickt
sich gleichfalls eben erst an, geboren zu werden, obwohl sie literarisch
bereits nicht mehr allein im Block mit den reinen Sozialrevolutioniren,
sondern auch véllig selbstindig auftritt; auch in der Duma sind ihre Fizh-
rer teils gemeinsam mit den Sozialrevolutiondren, teils unabhingig von
ihnen vorgegangen. Die ,Protokolle des ersten Parteitags der Sozialrevo-
lutiondre” (Paris 1906) zeigen ebenfalls, daf} die Volkssozialisten als be-
sondere , Gruppe” auftraten, die eine von der Partei der Sozialrevolutio-
ndre unabhingige Haltung einnimmt. Mit einem Wort, wir sehen in
diesem Lager 1. eine konspirative Partei (die Sozialrevolutionare), die ab-
solut unfihig ist, eine einigermaflen stabile und irgendwelche Massen
umfassende Organisation zu schaffen, eine Partei, die weder in der Reichs-
duma noch in der Literatur der Periode der Freiheiten selbstindig unter
eigenem Banner aufzutreten vermochte; 2. eine in Entstebung begriffene
legale Partei (die Volkssozialisten), die auf dem Parteitag der Sozial-
revolutionire (Dezember 1905) als Gruppe auftrat, bisher aber nicht im-
stande war, die Schaffung einer Massenorganisation auch nur in Angriff
zu nehmen, und in der Literatur wie in der Reichsduma grofitenteils im
Block mit den Sozialrevolutionéren auftritt.

Die Tatsache, dafl sich die Trudowiki nach den beiden Perioden relativer
Frejheit (der ,Oktober* periode und der ,Duma” periode) noch immer nicht
zu einer politischen Partei konstituiert haben, kann natiirlich nicht miteinem
Zufall erklart werden. Zweifellos wirkt sich hierbei aus, dafl das Klein-

15 Lenin, Werke, Bd. 11



218 W. 1. Lenin

biirgertum (besonders auf dem Lande) der Organisation weniger zugéing-
lich ist als das Proletariat. Zweifellos spiegelt der ideologische Wirrwarr
der Trudowiki auch die duflerst unbestindige Lage des Kleinproduzenten
in der heutigen Gesellschaft wider: der duflerste rechte Fliigel der Trudo-
wiki (die ,Volkssozialistische Arbeitspartei” mit den Herren Peschecho-
now an der Spitze) unterscheidet sich sehr wenig von den Kadetten, denn
er streicht aus seinem Programm sowohl die Republik als auch die For-
derung nach Ubergabe des ganzen Bodens an die Bauern; der duflerste
linke Fligel der Trudowiki, die Maximalisten, unterscheidet sich sehr
wenig von den Anarchisten.

Diese beiden duflersten Gruppen bezeichnen sozusagen die Weite der
politischen Schwankungen des werktitigen Kleinbiirgertums. Okonomisch
ist es durchaus erklérlich, dafl gerade das Kleinbiirgertum eine solche Un-
bestindigkeit bekundet. Es unterliegt keinem Zweifel, dafl die nichste
Zukunft der russischen Revolution diese Unbestindigkeit eher steigern als
mildern wird. Jedoch diirfen wir, wenn wir diese Unbestindigkeit fest-
stellen und erkléren, selbstverstindlich nicht die grofle politische Bedeu-
tung vergessen, die den Parteien vom Typus der Trudowiki zukommt.
Eine wirkliche politische Freiheit wird vor allem gerade diese Parteien
stirken, weil sie, solange es keine politische Freiheit gibt, iiber eine ge-
ringere Fahigkeit zur Organisation verfiigen als die Bourgeoisie und auch
das Proletariat. Anderseits ist in einem solchen vorwiegend kleinbiirger-
lichen und béuerlichen Lande wie Ruflland die Bildung von ideologisch
schwankenden und politisch unbestéindigen, aber sehr grofien kleinbiirger-
lichen oder , Trudowiki”parteien absolut unvermeidlich.

In einem Lande wie Rufiland hingt der Ausgang der biirgerlichen Re-
volution vor allem von der politischen Haltung der Kleinproduzenten ab.
Daf} die Groflbourgeoisie Verrat iiben wird, das unterliegt keinem Zwei-
fel (sie hat schon zu zwei Dritteln Verrat geiibt). Dafl das Proletariat der
treueste Kdmpfer sein wird, das braucht man, was den russischen Arbeiter
betrifft, nach den Oktober- und den Dezembertagen nicht erst zu bewei-
sen. Das Kleinbiirgertum aber ist eben die verinderliche Gréfle, die den
Ausgang bestimmen wird. Sein jetziges politisches Schwanken zwischen
der loyalen Erbarmlichkeit der Kadetten und dem kithnen, schonungslosen
revolutiondren Kampf missen die Sozialdemokraten daher ganz beson-
ders aufmerksam verfolgen. Und natiirlich miissen sie diesen Prozefd nicht
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nur verfolgen, sondern auch nach Kriften im proletarischen Geist beein-
flussen.

Gehen wir weiter. Daf} die Kadetten als besonderer Typus behandelt
werden miissen, unterliegt keinem Zweifel. Die rechts von jhnen stehende
Partei demokratischer Reformen und die Freidenker, Radikalen u. dgl. m.
zu ihrer Linken aber sind nichts weiter als vollig bedeutungslose Abzwei-
gungen. In der gegenwirtigen politischen Epoche sind die Kadetten ein
selbstindiger politischer Typus. Der Unterschied zwischen diesem und
den Trudowiki liegt auf der Hand. Der typische Trudowik, das ist der
bewufite Bauer. Er ist nicht abgeneigt, mit der Monarchie zu paktieren,
sich im Rahmen der biirgerlichen Ordnung auf seiner Scholle zufrieden:
zugeben, gegenwiirtig aber verwendet er seine Hauptkraft auf den Kampf
mit den Gutsbesitzern um Grund und Boden, auf den Kampf mit dem
fronherrschaftlichen Staat um Demokratie. Sein Ideal ist die Beseitigung
der Ausbeutung; nur stellt er sich dies kleinbiirgerlich vor, und deshalb
ergibt sich aus seinen Bestrebungen in der Praxis nicht der Kampf gegen
jede Ausbeutung, sondern nur der Kampf gegen die Ausbeutung durch die
Gutsbesitzer und die Grof¥finanz. Der Kadett, das ist der typische biirger-
liche Intellektuelle, und teils sogar der liberale Gutsbesitzer. Pakt mit der
Monarchie, Abbruch der Revolution, das ist sein Hauptstreben. Véllig un-
f3hig zu kiampfen, ist der Kadett ein echter Makler. Sein Ideal ist die Ver-
ewigung der biirgerlichen Ausbeutung in geregelten, zivilisierten, parla-
mentarischen Formen. Seine politische Stirke ist die Vereinigung grofier
Massen von biirgerlichen Intellektuellen, die in jeder kapitalistischen Ge-
sellschaft bendtigt werden, aber natiirlich ganz unfshig sind, irgendwie
ernsthaft auf eine wirkliche Veriinderung der Zustinde in dieser Gesell-
schaft Einflufl zu nehmen.

Der typische Oktobrist ist nicht der biirgerliche Intellektuelle, sondern
der Grofbourgeois. Er ist nicht der Ideologe der biirgerlichen Gesellschaft,
sondern ihr unmittelbarer Herr. Aufs unmittelbarste an der kapitalisti-
schen Ausbeutung interessiert, verachtet er jede Theorie, spuckt er auf die
Intelligenz und verwirft er jedwede den Kadetten eigene Pritension auf
~Demokratismus”. Er ist der Geschéftsmann. Er erstrebt, ebenso wie der
Kadett, einen Pakt mit der Monarchie, aber er versteht unter diesem Pakt
nicht dieses oder jenes politische System, nicht den Parlamentarismus,
sondern eine Vereinbarung von einigen Leuten oder Fithrern mit der Hof-

15*
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kamarilla, eine Vereinbarung, die den schwerfilligen, bornierten und asia-
tisch bestechlichen russischen Biirokraten unmittelbar der herrschenden
Bowurgeoisie unterordnen soll. Der Oktobrist, das ist der Kadett, der im
geschiftlichen Leben seine biirgerlichen Theorien anwendet. Der Kadett,
das ist der Oktobrist, der in den Stunden, in denen er nicht damit be-
schiftigt ist, die Arbeiter und Bauern auszupliindern, von einer idealen
biirgerlichen Gesellschaft triumt. Der Oktobrist wird noch ein biffchen
parlamentarische Umgangsformen, politische Heuchelei und Demokratie-
spielen lernen. Der Kadett wird noch ein bifichen sachliche .biirgerliche
Gesdhiftemacherei lernen — und sie werden sich verschmelzen, sie wer-
den sich unweigerlich und unbedingt verschmelzen, ganz unabhéngig da-
von, ob es gerade im jetzigen Augenblick und gerade den jetzigen ,fried-
lichen Erneuerern” gelingt, diese Verschmelzung zu vollziehen.

Aber wir wollen nicht von der Zukunft reden. Unsere Aufgabe ist es,
die Gegenwart verstehen zu lernen. Solange die Hofkamarilla jhre Macht
im vollen Umfang aufrechterhilt, ist es ganz natiirlich, dafl allein schon
die demokratischen Redensarten der Kadetten und ihre , parlamentarische”
Opposition in der Praxis in allererster Linje den Elementen zustatten
kommen, die links von den Kadetten stehen. Natiirlich ist auch, dafl der
Oktobrist, der diesen Elementen unmittelbar feindlich gegeniibersteht,
zornig von den Kadetten abriickt und (wie bei den Wahlen zur ersten
Duma) die Schwarzhunderter der Regierung unterstiitzt.

Die Schwarzhunderter sind der letzte Typus unserer politischen Par-
teien. Sie wollen nicht wie die Herren Gutschkow die ,Konstitution des
17. Oktober”, sondern die Erhaltung und die férmliche Wiederherstellung
der Selbstherrschaft. Sie sind interessiert an dem ganzen Schmutz, an der
Unwissenheit und der Bestechlichkeit, die unter der Allmacht des vergdt-
terten Monarchen so prichtig gedeihen. Sie vereint der wiitende Kampf fiir
die Privilegien der Kamarilla, dafiir, nach wie vor Raub und Gewalttaten
veriiben und ganz Ruflland knebeln zu kdnnen. Sie verteidigen um jeden
Preis die jetzige Zarenregierung und verschmelzen so hiufig mit den Ok-
tobristen, weshalb sich von Menschen wie den Rechtsordnungsleuten so
schwer sagen 13f3t, wo der Schwarzhunderter aufhért und wo der Okto-
brist anfingt. '

So hat die russische Revolution in kiirzester Zeit ausgeprigte Typen
von politischen Parteien hervorgebracht, die den Hauptklassen der russi-
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schen Gesellschaft entsprechen. Wir haben eine Partei des bewufiten,
sozialistischen Proletariats; Parteien des radikalen oder sich radikal ge-
birdenden Kleinbiirgertums, und zwar in erster Linie deslandlichen Klein-
biirgertums, d. h. der Bauernschaft; biirgerlich-liberale Parteien; reaktio-
nire biirgerliche Parteien. Das Mifiverhaltnis zwischen den politischen
Gebilden und den tkonomischen, klassenmifligen Scheidungen besteht
nur darin, daf} den beiden letzten Gruppen nicht zwei, sondern drei Grup-
pen von politischen Parteien gegeniiberstehen: die Kadetten, die Oktobri-
sten und die Schwarzhunderter. Dies Mifiverhaltnis erklart sich jedoch
ganz aus den voriibergehenden Besonderheiten des gegenwirtigen Zeit-
punkts, in dem der revolutionire Kampf sich auflerordentlich verschirft
hat, in dem es praktisch duflerst schwer ist, die Verteidigung der Selbst-
herrschaft zu trennen von der Verteidigung der Monarchie um jeden Preis,
in dem die Gruppierung nach skonomischen Kennzeichen (fiir den pro-
gressiven oder fiir den reaktioniren Kapitalismus) sich natiirlich mit der
politischen Gruppierung (fiir die jetzige Regierung oder gegen sie) kreuzt.
Indessen ist die Verwandtschaft der Kadetten und der Oktobristen zu
augenscheinlich, und es kann wohl kaum jemand bestreiten, daf} die Her-
ausbildung einer grofilen und ,praktischen” biirgerlich-liberalen Partei
unvermeidlich ist.

Das Fazit: Der Prozef} der Herausbildung der politischen Parteien in
Ruflland liefert die glinzendste Bestitigung der marxistischen Theorie.

PS. Der Aufsatz wurde vor der Spaltung des Verbandes vom 17. Ok-
tober geschrieben. Jetzt stellen der Austritt Schipows und die bevorste-
hende Griindung einer gemifligt liberalen Partei (linke Oktobristen,
friedliche Erneuerer und rechte Kadetten) endgiiltig die Reduzierung
aller russischen politischen Parteien auf die vier Grundtypen eines jeden
kapitalistischen Landes in Aussicht.

JProletari* Nr. 5, Nach dem Text des , Proletari”.
30. September 1906.
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NOTIZEN
ZU NR.1 DES ,SOZIALDEMOKRAT"?2

Der Artikel ,Partisanenaktionen” in dem soeben in unseren Besitz ge-
langten ,Sozialdemokrat” Nr. 1 (berausgegeben vom ZK der SDAPR)
hat, wie es besser nicht méglich wire, bestitigt, was wir in Nr. 5 des ,Pro-
letari” iber das Schablonenhafte und Unbhistorische derlandliufigen spief3-
biirgerlichen Betrachtungen zu diesem Thema gesagt haben.* Der Autor
wettert iiber Pliindereien, Anarchismus, Blanquismus, Tkatschowismus?,
Wegelagerei (,,doroshnyje rasboiniki”, wie die schlechte Ubersetzung aus
dem Deutschen lautet); er wettert ganz genauso, wie es die Liberalen tun.
Die Liberalen bleiben sich selber trew, wenn sie jeden bewaffneten Kampf
gegen die Regierung als ,Anarchie” ablehnen. Ein Sozialdemokrat aber,
der in Worten einen solchen Kampf nicht negiert, in der Tat aber die
Frage nicht von diesem Standpunkt aus untersucht, geht faktisch auf die
Position des Liberalismus iiber. Hier ein charakteristisches Beispiel. ,In-
sofern revolutionire Parteien selber die Anarchie begiinstigen, lenken sie
die Erbitterung der biirgerlichen und kleinbiirgerlichen Klassen gegen
sich und arbeiten damit der Reaktion in die Hénde.” Also entweder den
anarchischen bewaffneten Kampf begiinstigen oder sich des bewaffneten
Kampfes tiberhaupt enthalten! Einen anderen Ausweg gibt es nach der
Meinung des Autors nicht. Einen organisierten, planmigligen, von einer
Idee getragenen, politisch erzieherischen bewaffneten Kampf kennt er,
nicht. Wie armselig ist bei ihm doch die Auswahl!

«Eine bestimmte Art von Partisanenaktionen der Revolutionire, die
Expropriation von Privat- und Staatseigentum, ist bereits durch das Leben
zu Grabe getragen.” Das ist doch aber die direkte Unwahrheit, Genosse!

* Giehe den vorliegenden Band, S. 202—213. Die Red.
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Eskann nicht sein, daf} Sie nicht menschewistische Organisationen kennen,
die nach dem Vereinigungsparteitag direkt oder indirekt an Expropriatio-
nen von Staatseigentum, an der ,Verwertung” der Beute usw. beteiligt
waren. Wenn bei einem Sozialdemokraten Wort und Tat auseinander-
gehen, dann ist das schon ganz schlecht. Das fithrt zur Heuchelei. Das be-
ruht entweder auf schlechtem Gewissen (einer solchen Erklirung schlieflen
wir uns nicht an) oder auf einer nicht durchdachten, nicht schliissigen
Theorie.

Genosse Axelrod antwortet uns im ,Sozialdemokrat” recht aufgebracht
auf eine Notiz im ,Proletari” Nr. 1*. Anderthalb Spalten in Kleindruck
strotzen von Ausdriicken des Befremdens, Ausrufen, Beteuerungen und
Vorwiirfen an unsere Adresse, weil wir von seiner Agitation fiir einen
Arbeiterkongrefd gesagt haben, sie werde ,hinter dem Riicken” der Partei
betrieben. Axelrod kann durchaus nicht begreifen, was das soll. Und
gleichzeitig sagt er selber: ,In nichster Zukunft werde ich sie (die Mdg-
lichkeiten, tiber die ich verfiige) benutzen, um die Frage des Arbeiterkon-
gresses in die Arena der politischen Diskussion zu bringen.” (Hervor-
hebungen von uns.) Nun, das hitte schon lingst geschehen sollen! Man
hétte damit beginnen miissen, ,die Frage in die Arena der politischen Dis-
kussion” — und nicht des Zirkelgetuschels — ,zu bringen”. Dann wire hre
Agitation parteigemif}, offen und der revolutioniren Klasse wiirdig ge-
wesen. Dann hitte die biirgerliche Presse keine Verwirrung in die Sozial-
demokratie tragen und ihr Prestige nicht herabsetzen kénnen, indem sie
sensationelle Notizen iiber dieses Zirkelgetuschel brachte und so tausen-
derlei Zweifel wachrief. Es ist duflerst betritblich, daf} Axelrod selbst jetzt
in seinem verspdteten und auflerordentlich weitschweifigen ,Brief an die
Redaktion” den Kern der Frage umgebt und kein Wort dariiber sagt, was
fiir einen Kongrefl, wann, auf welcher Grundlage, durch wen einzuberu-
fen, zu welchem Zwecdk er denn eigentlich vorschligt. Axelrod sucht dar-
iiber hinwegzugehen mit Phrasen wie die folgende: die Vorbereitungs-
arbeit zum Kongrefl werde eine belebende Wirkung auf die Sozialdemo-
kratie ausiiben ,eben in dem Mafle, in dem diese Arbeit mit wirklich
sozialdemokratischem Inhalt erfiillt sein wird, d. h. insoweit dabei Zirkel-
interessen und fraktionelle Handel durch sozialpolitische Fragen und Auf-

* Siehe den vorliegenden Band, S. 156. Die Red.
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gaben verdringt sein werden, die in unmittelbarster Beziehung zu den
Lebensinteressen der Arbeiterklasse stehen.”

Aber ich bitte Sie, Genosse! Das ist doch einfach ein in klingende Worte
gehiillter Nonsens. Die Vorbereitung des Kongresses wird die Sozialdemo-
kratie eben in dem Mafle beleben, in dem sie wirklich sozialdemokratisch
sein wird! Das ist wirklich neu und weise. Die ,fraktionellen Hindel”
sollen verdrangt werden durch die sozialpolitischen Fragen und Aufgaben—
aber die unterschiedlichen Auffassungen fiber diese Fragen und Aufgaben
haben doch gerade die Partei in Fraktionen gespalten! Wahrhaftig, wenn
man nicht mehr weiter kann, dann fingt man wieder von vorne an.

Und dazu noch Plechanow mit seinen plumpen und abgeschmackten
Insinuationen hinsichtlich der Motive des Kampfes fiir einen Parteitag
und seinem ebenso plumpen Lob fir den ,gliicklichen Gedanken” Axel-
rods, ,s0 schnell wie méglich” einen Arbeiterkongred einzuberufen. Ja,
ja...was kann denn auch in der Tat gliicklicher sein als der Gedanke, dafl
eine wirklich sozialdemokratische Arbeit die Sozialdemokratie beleben
wird?

Im redaktionellen Leitartikel des ,Sozialdemokrat” lesen wir: ,Heute
sind, wie auch nach dem II. Parteitag, beide Fraktionen (die Bolschewiki
und die Menschewiki) wahrscheinlich zahlenmiflig gleich stark”, und etwas
weiter unten ein zweites Mal: ,Heute haben, wie auch nach dem II. Par-
teitag, beide Fraktionen den gleichen Einfluf} in der Partei.” Der Gedanke
des Autors ist klar. In einem Leitartikel des offiziellen ,Organs des ZK”
gewinnt er besonders grofle Bedeutung. Die Partei der Arbeiterklasse muf3
genau wissen, aus wem ihre ,Fraktionen” bestehen und wie stark sie sind.
Worauf ist nun die Meinung iiber ihre Gleichheit begriindet?

Eins von beiden: Entweder hat der Autor nur den russischen Teil der
Partei (plus den Kaukasus) im Auge, oder er schlief3t die Polen, die Letten
und den , Bund” ein. Hilt man sich an die erste Deutung, so heifit das, der
Autor gibt eine gewaltige Verstirkung der ,Mehrheit” auf Kosten der
+Minderheit” nach dem IV. Parteitag (dem Vereinigungsparteitag) zu,
denn auf diesem Parteitag waren rund 13000 Bolschewiki und rund
18 000 Menschewiki vertreten. Eine solche Deutung aber istunwahrschein-
lich, denn die nationalen sozialdemokratischen Parteien haben sich schon
seit iiber einem Monat simtlich mit der SDAPR vereinigt. Also mufl man
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die zweite Deutung nehmen. Dann ist offensichtlich, dafl der Verfasser
die Polen und Letten zu den Bolschewiki, den ,Bund” aber zu den Men-
schewiki z3hlt. Rechnen wir nach den Angaben der letzten Kongresse der
nationalen sozialdemokratischen Partejen rund 40000 Polen und Letten
sowie rund 33 000 Mitglieder des ,Bund”, dann erhalten wir wirklich eine
annihernde Gleichbeit beider Fraktionen.

Aber es fragt sich, ist es richtig, den ,Bund” den Menschewiki zuzu-
rechnen? Natiirlich, wenn das ZK das behauptet, miissen wir ihm glau-
ben. Jedoch ist es notwendig, sich iiber die Bedeutung einer solchen Grup-
pierung Klarzuwerden. Was die Taktik anbelangt, wird diese Gruppie-
rung durch die letzten Resolutionen des ,Bund”, nimmt man diese in ihrer
Gesamtheit, nicht bestitigt. Die Erklirung muf} folglich in der organisato-
rischen Position des ,Bund” gesucht werden. Offensichtlich stellt das Or-
gan des ZK als eine reale Tatsache den Umstand in Rechnung, daf} der
~Bund” keinen auflerordentlichen Parteitag fordert. Wer wirklich die Po-
litik der Partei als Ganzes, d. h. die Politik des ZK, andern will, der muf}
einen Parteitag fordern; wer ihn nicht fordert, der will keine ernste Ande-
rung — das ist das Wesen dieses Gedankengangs.

Diese Argumentation ist nicht zu widerlegen, und wir halten es fiir
unsere Pflicht, zu ihrer Klarstellung und richtigen Einschitzung durch alle
Organisationen unserer Partei beizutragen. Tatsichlich ist in einer demo-
kratischen Organisation Neutralitéit fast unmoglich, und Enthaltung kommt
hiufig einem Handeln gleich. Das Ergebnis dieses ,Handelns” liegt auf
der Hand. Das Organ des ZK propagiert die verworrensten Ideen in be-
zug auf einen ,Arbeiterkongrel” und bezieht bestimmt und konsequent
die menschewistischie Position in der Taktik. Welche Folgen hierdurch der
ganzen Partei bei einer Wahlkampagne oder bei neuen Aufrufen zu Ak-
tionen drohen, das haben die ,Losungen” des ZK zur Zeit der Duma und
nach ihrer Auseinanderjagung zur Geniige gezeigt. Durch seine jetzige
~Enthaltung” hat sich der ,Bund” tatsichlich zum Mitbeteiligten an der
menschewistischen Taktik und Politik des ZK gemadht.

'Geschrieben Anfang Oktober 1906,

Zuerst verdffentlicht 1934 Nach dem Manuskript.
im Lenin-Sammelband XVI.
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DER AFTERKLUGE RUSSISCHE RADIKALE™

Der ,Towarischtsch” vom 20. September bringt ein auflerordentlich
lehrreiches ,Gesprich” eines Kadetten mit einem weiter links stehenden
Politiker (einem Trudowik?), der den Standpunkt des Herrn W.W.
Ch-ow73, eines Mitarbeiters dieser Zeitung, vertritt. Der Radikale liest
dem Kadetten die Leviten:

#Ist es nicht gerade umgekehrt?” fragt er den Kadetten, nachdem
dieser sich dariiber ausgelassen hat, daf} nur die Uberzeugung vom eige-
nen Recht Kraft schaffen kénne. ,Gibt nicht die Kraft die Uberzeugung
von der Unantastbarkeit des Rechts?” ,Das Wirken eurer Partei... halte
ich fiir politische Donquichotterie... Thr habt Fiktionen gestirkt”...
»Schuld sind eure konstitutionellen [llusionen. .. Durch das, was ihr ge-
sagt habt und durch die Art und Weise, wie ihr es gesagt habt, wurde
ein iibertriebener Glaube an die Allmacht der Duma geschaffen. Das
aber hat die Sammlung der gesellschaftlichen Kréfte nicht geférdert...
Stets, wenn ich eure Reden innerhalb und auflerhalb der Duma hérte,
wiinschte ich, ihr méchtet aufhéren, die Duma als konstitutionelles Organ
anzusehen, und in ihr nur ein Organ des gesellschaftlichen Willens er-
blicken, der mit einem andern Willen kimpft... Die Lage der Dinge er-
forderte vor allem die Organisation der eigenen Krifte... Die Duma hitte
alle jhre Krifte darauf verwenden miissen, selbst einen Apparat zu schaf-
fen, den ihr das Gesetz nicht gegeben hatte. .. Ihr entbldfit eure Achilles-
ferse — eure konstitutionellen Illusionen... Ich dberzeugte mich nur
immer wieder von neuem davon, wie fest sich die konstitutionellen Fik-
tionen in eurer Partei festgesetzt haben. .. Ich tadle euch (euch, Kadetten),
denn ihr habt aufgehdrt, euch als kimpfende Seite zu fiihlen, und wart
sozusagen Liquidatoren des Kampfes. Unter anderm habt ihr etwas vor-
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geschlagen, was in andern Lindern erst das Resultat des Kampfes der be-
teiligten Seiten war.”

Lehrreiche Reden, nicht wahr? Nur hat unser braver Bernsteinianer
ganz zu Unrecht einen gar zu dummen Kadetten ,vorgefithrt”, um ihn in
dem ,Gesprich” zu schlagen. Immerhin gibt es kliigere Kadetten. Es gibt
Kadetten, die die menschewistische Literatur und insbesondere die Schrif-
ten Plechanows aufmerksam verfolgen. Ein solcher Kadett wiirde seinem
Gesprichspartner anders antworten.

Er wiirde sagen: Mein lieber Radikaler, qui prouve trop, ne prouve
rien. Wer zuviel beweist, beweist nichts. Sie aber beweisen vom Stand-
punkt Ihrer eigenen Position zweifellos zu viel. Seid ihr es denn nicht ge-
wesen, die uns bei den Dumawahlen unterstiitzt und die Boykottisten be-
kimpft haben? Aber Wahlen verpflichteten doch wohl. Diese Wahlen
standen voll und ganz im Zeichen dessen, was Sie jetzt ,konstitutionelle
Illusionen” nennen. (Pfui! Pfui! Haben Sie vielleicht zuviel bolschewisti-
sche Scoriften gelesen?) Sehen Sie, mein bester Radikaler, ich kénnte
Ihnen eine Stelle — und nicht nur eine! — in Ihrer eigenen Zeitung ,To-
warischtsch” zeigen, wo Sie (nicht unbedingt Sie persdnlich, aber Ihre Ge-
sinnungsgenossen) dem vertrauensseligen russischen Spief3biirger versichert
haben, die schlechten Minister miifiten abdanken, wenn die Partei der
»Volksfreiheit” bei den Wahlen siegt. Nun? Was? Sie haben das ver-
gessen, mein lieber Radikaler? Wir aber erinnern uns daran, wir erinnern
uns sehr gut daran. Man hitte nicht wihlen kénnen, Verehrtester, wenn
man nicht das Versprechen gab, loyal zu sein, wenn man nicht schwor, nur
konstitutionelle Kampfmethoden anzuwenden. Wir aber, wir, die Partei
der Volksfreiheit, wir geben Versprechen nur, einzig und allein nur, um
sie zu erfiillen!

Sie sagen, wir hitten zu sehr an die Allmacht der Duma geglaubt, das
habe nicht die Sammlung der ,eigenen” Krifte geférdert? Aber so lesen
Sie, um Gottes willen, was Plechanow, ein Autor, der Ihr unbedingtes Ver-
trauen genief3t, geschrieben hat. Gerade Sie und Ihre Gesinnungsgenossen,
und durchaus nicht etwa die Kadetten, erkliren doch so gern in vertrau-
lichen Gesprichen, dafl sie eigentlich durchaus, wirklich durchaus Sozial-
demokraten seien und sich als solche bekennen wiirden, wenn... wenn
sich die Sozialdemokratie voll und ganz auf den Standpunkt Plecha-
nows stellte. Hat denn nicht aber Plechanow auf dem Vereinigungspartei-
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tag der SDAPR gesagt, nur Anarchisten kdnnten ein Geschrei tiber konsti-
tutionelle Illusionen anstimmen? Hat denn nicht Plechanow eine Resolu-
tion eingebracht, in der die Duma nicht nur als Macht bezeichnet wurde —
und diese Bezeichnung wurde von dem Vereinigungsparteitag der Sozial-
demokratie bestiitigt!! —, sondern noch dazu als eine Macht, die ,vom
Zaren selbst ins Leben gerufen und durch das Gesetz verbrieft” ist? Hat
nicht Plechanow in dem ehrenwerten Organ der Menschewiki geschrie-
ben — ihr aber wart es ja, ihr Herren von der ,Nascha Shisn”, die diese
Tendenzen der Menschewiki stets gepriesen haben! —, daf} die organische
Arbeit in der Duma die grofite agitatorische Bedeutung habe? Und ihr
habt Plechanow Beifall geklatscht, eure Presse war von seiner ,Mann-
haftigkeit” (ja! ja! so habt ihr euch ausgedriickt!) im Kampf gegen den
«Blanquismus” begeistert! Thr habt im buchstéblichen Sinne des Wortes
noch nicht einmal die Schuhsohlen abgelaufen, seitdem das alles gesche-
hen ist, und nun wiederholt ihr schon selber die traurigen blanquistischen
Verirrungen!! ‘

Wiirde sich der Kadett so verteidigen, so wire seine Verteidigung ein
Angriff, und der Radikale wiirde vernichtend geschlagen...

Dieser Radikale erinnert mit seiner diesmaligen Partisanenaktion gegen
die konstitutionellen Illusionen an den Helden aus dem Volksmirchen,
der beim Anblick eines Leichenbegéngnisses ausrief: ,Mgen euch immer
so glitckliche Tage beschieden sein!” Ulberlegt doch nur: Wann war der
Kampf gegen die konstitutionellen Illusionen notwendig und lebenswich-
tig? Offenbar in ihrer Bliitezeit, als sie groffen Schaden anrichten konnten
und in der Tat auch anrichteten, als sie alle mdglichen ,Kleinen” verfiihr-
ten. Mit anderen Worten: als es der breiten Masse scheinen konnte und
scheinen mufite, dafl es eine Konstitution gibe, wihrend es in Wirklich-
keit gar keine Konstitution gab. Das aber war eben in der Periode der
Wahlen zur ersten Duma und wihrend der Tagungen der Duma, d. h. im
Mérz—Juni 1906, der Fall. Eben in dieser Zeit haben die konstitutionellen
llusionen groffen Schaden angerichtet. Damals aber sind nur die bolsche-
wistischen Sozialdemokraten gegen den Strom geschwommen, haben nur
sie systematisch gegen die konstitutionellen Illusionen gekimpft. Damals
haben die Herren Ch-ow und andere Publizisten von der ,Nascha Shisn”
diese Illusionen unterstiitzt, haben sie die Bolschewiki ,bekriegt” und sie
wegen ihrer scharfen Kritik an den Kadetten getadelt.
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Jetzt ist die Duma auseinandergejagt. Die Kadetten sind geschlagen.
Niemandem scheint es auch nur, daf} es eine Konstitution gibe. Jetzt kon-
nen sogar nicht sehr edle Tiere den Kadetten Tritte versetzen (,ich tadle
sie” — siehe das ,Gesprich”) und mit jedem zweiten Wort die konstitu-
tionellen Illusionen verfluchen. Ach, ihr Herren Radikalen! Spit seid ihr
aufgestanden!...

Die Herren Ch-ow und Co. sind ein Musterbeispiel dafir, wie Leute,
die sich fiir gebildete Politiker und sogar fiir Freidenker oder Radikale
halten, hilflos und prinzipienlos, riickgratlos und kraftlos mit dem Strome
schwimmen. Im Marz—Juni 1906 fordern sie die konstitutionellen Ilusio-
nen, indem sie die Duma als Macht bezeichnen, marschieren sie im Schlepp-
tau der Kadetten und riimpfen voll Abscheu die Nase iiber die erbar-
mungslose Kritik an dieser Partei, die damals in der Mode war. Im
September 1906 ,tadeln” sie die Kadetten und ,bekriegen” die konstitu-
tionellen lusionen, ohne zu verstehen, dafl sie wiederum zu spit gekom-
men sind, dafl das jetzt schon nicht mehr geniigt, daf jetzt der direkte
Aufruf zu einer bestimmten (durch die vorhergehende geschichtliche Ent-
widdung bestimmten) Form des revolutioniren Kampfes notwendig ist.

Es wire gut, wenn die russische Intelligenz, die eine Menge solcher
Jammerlappen bervorbringt, am Beispiel dieser Herren lernte, den ganzen
Schaden des Opportunismus zu erkennen. Ganz zu Unrecht hilt man bei
uns nicht selten dies Wort fiir ein ,blofles Schimpfwort”, ohne sich zu
fiberlegen, was es bedeutet. Der Opportunist verrit seine Partei nicht, wird
ihr nicht abtriinnig, verlafit sie nicht. Aufrichtig und eifrig fihrt er fort,
ihr zu dienen. Aber typisch und charakteristisch fiir ihn ist, daf} er jeder
Augenblicksstimmung erliegt, daf} er unfshig ist, der Mode zu widerste-
hen, dafl er politisch kurzsichtig und charakterlos ist. Opportunismus
heifit die davernden und lebenswichtigen Interessen der Partei ihren
Augenblicksinteressen, voritbergehenden, zweitrangigen Interessen zum
Opfer bringen. Ein gewisser industrieller Aufschwung, ein verhaltnismafi-
ges Aufblithen des Handels, eine leichte Belebung des biirgerlichen Libe-
ralismus — und schon schreit der Opportunist: erschreckt nicht die Bour-
geoisie, haltet euch nicht abseits von ihr, hért auf mit den ,Phrasen” von
der sozialen Revolution! Die Duma ist zusammengetreten, ein polizeilich-
konstitutionelles ,Frithlingsliiftchen” weht — und schon bezeichnet der
Opportunist die Duma als Macht, beeilt sich, den ,verhingnisvollen”
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Boykott zu verdammen, beeilt sich, die Losung: Unterstiitzung der Forde-
rung eines Duma-, d. h. eines Kadettenkabinetts auszugeben. Die Woge
brandet zuriick — und der Opportunist beginnt ebenso aufrichtig und
ebenso unzeitgemif die Kadetten zu ,tadeln” und die konstitutionellen
Iltusionen in Grund und Boden zu verdammen.

Eine konsequente Politik, wie sie einer wahrhaft revolutiondren Klasse
wiirdig ist, eine Politik, die beharrlich @iber alle kleinen Abweichungen
und Schwankungen hinweg zur Vorbereitung eines entscheidenden, auf-
opfernd kithnen Feldzugs gegen den Feind fithrt, ist unter der Herrschaft
solcher Intellektuellenstimmungen unméglich. Deshalb muf} sich das klas-
senbewufite Proletariat kritisch zu verhalten wissen gegeniiber den Intel-
lektuellen, die auf seine Seite treten, muf} es lernen, den Opportunismus
in der Politik schonungslos zu bekémpfen. '

Veriffentlicht am 18. Oktober 1906 Nach dem Text der Zeitschrift.
in der Zeitschrift , Westnik Shisni” Nr. 12.
Unterschrift: N. Lenin.
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ZU DEN ERGEBNISSEN DES PARTEITAGS
DER KADETTEN

Schon des éfteren haben wir gezeigt, dafl der Kampf der Selbstherr-
schaft gegen die proletarisch-biuerliche Revolution unbedingt auch die
liberale Opposition in Mitleidenschaft zieht. Schweigt erst einmal das Pro-
letariat, so wird die Regierung der Pogromhelden sich natiirlich die Gele-
genheit nicht entgehen lassen, auch den Kadetten an der Gurgel zu packen.
Im Moment wiirgt sie den friedlichen Erneuerer. Selbst auf den Okto-
bristen wirft sie jetzt nicht besonders gn#dige Blicke. Und wenn auch dank
der Standgerichtsjustiz zeitweilig das Krachen der Brownings und der
Bomben verstummen, das Echo des klassischen ,Hinde hoch!” verhallen
sollte — so ist das natiirlich durchaus keine Biirgschaft dafiir, dafl der Ka-
dett und der friedliche Erneuerer endlich die ersehnte Ruhe des legalen,
konstitutionellen Kampfes erlangen.

Es konnte scheinen, das Wiiten der Reaktion wiirde die fithrenden
Kreise der liberalen Opposition weit nach links werfen. Die Aufldsung
der Duma hat die konstitutionellen [llusionen an der Wurzel getroffen.
Es gibt heute keinen Mitarbeiter des. ,Towarischtsch” oder der ,Stoli-
tschnaja Potschta” 76, der das nicht begreifen wiirde. Das traurige Ende der
Kadettenpresse (ihrer gesamten Provinzpresse und eines erheblichen Teils
ihrer hauptstidtischen Presse), das Verbot ihres Parteitags, die Ablehnung
der Legalisierung der Kadettenpartei, die Einleitung eines Verfahrens gegen
alle, die den Wiborger Aufruf unterzeichnet haben — das alles mufite,
wie es schien, die Kadetten zwingen, ihren Standpunkt der Organisierung
der offentlichen Meinung aufzugeben und endlich zum Standpunkt
der Organisierung der gesellschaftlichen Krifte iiberzugehen. Und
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weiter schien es, wenn es den Kadettenfithrern an der heroischen Ent-
schlossenheit mangeln sollte, stolz in die Illegalitit zu gehen, dafl dann
ihre Armee unverziiglich, auf der Stelle, diesen Fithrern den Riicken
kehren wiirde.

Der Parteitag der Kadetten hat gezeigt, dafl derartige Erwartungen,
einstweilen jedenfalls, falsch sind. Der Parteitag hat — obschon nicht sehr
bereitwillig — jenen ,Schritt auf der Stelle” oder, richtiger gesagt, , keinen
* Schritt von der Stelle” gutgeheifien, den ihm das Zentralkomitee vorge-
schlagen hat. Der Parteitag hat eine Resolution iiber die Organisierung
der gesellschaftlichen Krifte angenommen, die jedoch vollig platonisch ist,
niemand auch nur im geringsten zu irgend etwas verpflichtet und nicht ein-
mal die Sache auch nur erwihnt, um derentwillen und in der diese Krifte
sich organisieren kénnen und sollen. Der Parteitag hat — obschon mit
einer verhiltnismiflig geringen Mehrheit — den beriihmten vierten Punkt
der taktischen Resolution angenommen, der den passiven Widerstand der
Partei gegen jenen passiven Widerstand verkiindet, zu dem die unteren
Schichten des Volkes spontan iibergehen und den der Wiborger Aufruf
empfiehlt. Der Parteitag endete als Parteitag der einigen, ungeteilten
~Partei der Volksfreiheit”.

Und so mufite es zweifellos auch sein. Die Stunde der Spaltung der Ka-
dettenpartei hat noch nicht geschlagen. Haben die Klassengegensatze auch
schon breite Schichten der Grofibourgeoisie unwiderruflich in den Rah-
men der offenen Konterrevolution pressen konnen, so haben sie es jedoch
noch nicht vermocht, die breiten Schichten der mittleren Bourgeoisie und des
Kleinbiirgertums, die bei den Wahlen fiir die Kadetten gestimmt haben,
in geniigendem Mafle zu zersetzen. Einstweilen sind noch keine objekti-
ven Anzeichen dafiir vorhanden, dafl die kleinbiirgerliche Provinz ange-
sichts der Revolution von der bourgeoisen Angst ergriffen wird, die die
«scharfrichterlichen Humanisten” vom Schlage eines Gutschkow bereits
samt und sonders ergriffen hat.

Diese Zersetzung schreitet schnell voran. Und die Kadettenfiihrer sind
natiirlich selbst nicht fiberzeugt, daf} der von ihnen geschaffene bunt-
scheckige Block der ,Volksfreiheit” in dem sich verschirfenden sozial-
politischen Kampf die Probe bestehen wird.

In der russischen Revolution wird es zweifellos eine Grenzscheide
geben, nach deren Uberschreiten die Spaltung dieses Blocks schon ganz
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unvermeidlich wird. Diese Grenze wird dann erreicht und iiberschritten
werden, wenn die breitesten Schichten des Kleinbiirgertums und teilweise
auch der mittleren stidtischen Bourgeoisie unwiderruflich in den Strudel
des proletarisch-bauerlichen Aufstands gezogen sind. Dann, erst dann wird
von dem riesigen Block der Kadetten wirklich nur die besitzende mittlere
Bourgeoisie tibrigbleiben, der es unzweifelhaft vorausbestimmt ist, letzten
Endes die bourgeoise Angst des Herrn Gutschkow zu teilen. Dann wird
das Trugbild der nationalen Revolution zerrinnen, das jetzt noch immer
so stark ist und viele daran hindert, in vollem Mafle zu erkennen, welch
wirklich gigantische schopferische Rolle den Klassengegensitzen in der
russischen Revolution zukommt. An dieser Grenze wird sich die riesen-
grofle politische Partei, die sich auf die Organisierung der 6ffentlichen
Meinung stiitzt, als ein lingst iiberlebter Anachronismus erweisen, wihrend
alle Triger der wirklichen Massenbewegung, sowohl von rechts als auch
von links, der Gewalt, der nackten materiellen Gewalt jene grofle nicht
nur-zerstrende, sondern auch schopferische Rolle zuweisen werden, ohne
die natiirlich eine wirkliche Vollendung der Revolution undenkbar ist.
Dort aber, wo die materielle Gewalt von ihren Hoheitsrechten Besitz er-
greift, dort ist kein Platz fiir die kadettisch-biirgerliche Hegemonie. Das
bezeugt die ganze Vergangenheit unseres Kampfes; man braucht kein
Prophet zu sein, um unfehlbar vorauszusagen, daf} sich dasselbe ereignen
wird, wenn es uns bevorsteht, einen neuen Aufschwung der Revolution zu
erleben. Der Kadett spielt die Rolle eines ,legitimen” Teilnehmers an der
Teilung der Beute der Revolution — und weiter nichts.

Deshalb hatten auch jene Kadettenfiihrer objektiv recht, die vorschlu-
gen, den Wiborger Aufruf einfach fiir einen Fehler, zu dem man sich habe
hinreifien lassen, zu erkldren, insofern dieser Aufruf unmittelbar zur Tak-
tik- des passiven Widerstands auffordert. Denn bei dem jetzigen ange-
spannten Kampf gibt es keinen passiven Widerstand der Massen — und
kann es keinen geben —, der nicht unmittelbar zur aktiven Offensive tiber-
gehen wiirde. Herr Struve hat véllig recht, wenn er sagt, daf} eine solche
zivilisierte Kampfmethode (im Gegensatz, wie man zu sehen beliebe, zu
der rein revolutioniren, offensiven Methode) nur gegen eine zivilisierte,
konstitutienelle Regierung am Platze ist. Wer kann auch nur einen Augen-
blick daran zweifeln, dafl die Stolypinsche Bande bei den ersten Anzeichen
eines massenweisen Steuerstreiks und einer massenweisen Weigerung,

16 Lenin, Werke, Bd. 11
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Rekruten zu stellen, zu Strafexpeditionen schreiten wird? Wer aber wird
dann die Bevolkerung davon zuriickhalten, zur Verteidigung, zur aktiven
Offensive mit der Waffe in der Hand tiberzugehen?

Der Wiborger Aufruf aber war selbst im Augenblick seiner Unterzeich-
nung in rein kadettischem Sinn bestenfalls eine Drohung an die Adresse
der Regierung, dafl man zu einer solchen Offensive iibergehen wiirde,
keinesfalls jedoch eine praktische Losung. Und die Herren Miljukow und
Struve sind im gegebenen Fall keineswegs fiir die politische Naivitit jener
Kadetten aus der Provinz verantwortlich, die diesen Aufruf fiir eine prak-
tische Losung hielten. Das Schicksal, das dieser Aufruf in der Provinz
gehabt hat, zeugt davon. Die terrorisierte Presse sprach sehr wenig und
sehr gedimpft von diesem Schicksal; das aber, was sie sagte, zeigt, wie
uns scheint, daf} die Partei der , Volksfreiheit” als Partei den durch diesen
Aufruf verkiindeten Grundsatz des passiven Widerstands in erster Linie
auf den Aufruf selbst angewandt hat. Wenn dem aber so ist, so konnte
sich der Parteitag darauf beschrinken, diese Position der Kadetten zu
fixieren. Die Minderheit des Parteitags, die sich anfiinglich gegen eine
solche Festlegung auflehnte, stredkte schlieflich die Waffen und blieb in
der Partei.

Aus dem Innern des Landes aber kommen jeden Tag Meldungen, daf}
der Gedanke des passiven Widerstands Widerhall unter den Volksmassen
gefunden hat. Der Steuerstreik, die Weigerung, Rekruten zu stellen, der
Boykott der Behorden beginnen tatsichlich zu einer praktischen Losung
zu werden. Niemand verschliefit die Augen vor den ungeheuren organi-
satorischen Mingeln, unter denen diese Bewegung heranwiichst. Niemand
leugnet die Unvermeidlichkeit des Chaos in dieser Bewegung. Dieses
Chaos aber schafft Ordnung — die Ordnung der Revolution, diese hchste
Stufe der chaotischen, spontanen Erhebungen des Volkes. Der Haf3, der
jetzt unter dem ungeheuren Druck der Standgerichtsverfassung in den
Volksmassen girt, mufl unvermeidlich zum Durchbruch kommen und
fithrt tatsichlich bald hier, bald dort zu Ausbriichen des offenen bewaff-
neten Kampfes. Wir verfiigen nicht iiber Material, auf Grund dessen man
unfehlbar voraussagen kdnnte, dafl es im Augenblick der Einziehung der
Rekruten und der Steuereintreibung zum allgemeinen Volksaufstand, sei
es auch nur in der Form eines rein passiven Widerstands, kommen werde—
dafl aber dieser Kampf in der einen oder anderen Form in Erscheinung
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treten wird, ist unvermeidlich. Und dieKadetten treten beizeiten zur Seite.
»Das Gewissen erlaubt uns nicht, dieses gefihrliche Experiment zu sank-
tionieren”, erklirte der Kadettenparteitag durch den Mund der Frau
Tyrkowa, eines Mitglieds des Zentralkomitees der Partei.

Aber die Berufung auf das Gewissen #indert natiirlich nichts an der
Sache. Sogar wenn die nahenden Ereignisse mit mathematischer Genauig-
keit den baldigen Triumph der Volksrevolution verkiindeten, wiirden sich
die fithrenden Kreise der Kadetten nicht anders verhalten. Die ganze Ver-
gangenheit der Kadettenpartei biirgt dafir, und die Verhandlungen, die
sie mit den Pogromhelden um die Ministerposten gefiihrt haben, waren
der Hohepunkt in der Geschichte der Kadettenpartei; sie waren fiir sie
objektiv unvergleichlich bezeichnender als der Wiborger Aufruf. Einer der
prominentesten Vertreter der Partei, Professor Gredeskul, beweist uns
das aufs schlagendste (,Retsch” Nr. 180): , Wir lebten mit unserem Volk”,
sagt er, ,wir teilten sein Ungestiim.” Aber das war eine Zeit ,der stiir-
mischen, heiflbliitigen Jugend” ; jetzt ist die Zeit ,der standhaften und be-
barrlichen Reife” gekommen. Das Palladium dieser Reife aber ist die
Wahlkampagne, mitsamt der Plattform, mit der die Duma die Thronrede
beantwortet hat.

Das ,Ungestiim” des Volkes hat die Kadettenpartei niemals geteilt und
konnte sie niemals teilen — der ehrenwerte Professor hat hier nur eine
rhetorische Phrase gebraucht. Aber die Kadettenpartei, verkérpert in threm
Parteitag, ist auch nicht nach rechts gegangen. Sie ist auf der Stelle stehen-
geblieben. Nach wie vor beabsichtigt sie, sich an der gegenwirtigen revo-
lutionéren Krise nur insoweit zu beteiligen, als sie zu einer rein parlamen-
tarischen Krise entarten kann.

Wir konnen die Bestimmtheit, die Klarheit, die der Parteitag seinen
Beschlissen in diesem Sinne verliehen hat, nur begriiflen. Er muf} natiir-
lich all jene stark enttiuschen, die im Wiborger Aufruf den ,Beginn einer
Linksschwenkung” der Kadetten und ein klares Zeichen fiir den sich her-
ausbildenden nationalen Charakter der russischen Revolution erblicke
haben.

Der Parteitag hat erklart, daf} er sich die Revolution nur als parlamen-
tarischen Kampf denke, und stellt damit die breite Masse der Demokratie
kategorisch vor die Frage des offenen Kampfes um die Macht. Der ganze
Gang der russischen Revolution zeugt davon, daf} die Demokratie diese

16*
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Frage nicht auf kadettische Art beantworten wird, und die Sozialdemo-
kratie mufd sich riisten, damit die armen Bevdlkerungsschichten in Stadt
und Land in dem Augenblick, in dem diese Antwort erteilt wird, eben in
ihr, in der Sozialdemokratie, ihren natiirlichen Hegemon in der Periode
der Revolution finden.

»Proletari” Nr. 6, ‘ Nach dem Text des ,Proletari”.
29. Oktober 1906.
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SPIESSBURGERLICHKEIT
IN DEN REIHEN DER REVOLUTIONARE

Konterrevolutionire Perioden sind unter anderm dadurch gekennzeich-
net, dafl konterrevolutioniire Ideen nicht nur in grober und unumwunde-
ner, sondern auch in verfeinerter Form Verbreitung erlangen: es erstarken
die spiefibiirgerlichen Stimmungen in den revolutioniren Parteien. Unter
dieser letzteren Bezeichnung vereint Genosse Martow in seiner neuen
Broschiire ,Die politischen Parteien Rufilands” die Sozialdemokratische
Partei und die Partei der Sozialrevolutionire. Wir hoffen, ein anderes
Mal auf diese beachtenswerte Broschiire zuriickkommen zu kénnen, in der
Martow mit einer in der menschewistischen Literatur ungewohnten Offen-
heit und Bestimmtheit Kritik an den Kadetten @bt, gleichzeitig aber eine
vollig falsche, unmarxistische Klassifizierung unserer politischen Parteien
gibt: er verfillt in den Grundfehler des Menschewismus, indem er Par-
teien vom Typus der Oktobristen zu den Parteien des ,Zentrums” zghit.

Das jedoch nebenbei. Gegenwirtig interessieren uns einige andere neue
Erscheinungen in der Literatur der Sozialdemokraten und der Sozialrevo-
lutionéire. Wir wollen die hervorstechendsten Auflerungen oder, richtiger,
Widerspiegelungen konterrevolutionfirer Stimmungen in diesen Kreisen
verzeichnen. Nach der Niederlage des Dezemberaufstands war der her-
vorstechendste Ausdruck konterrevolutionirer Stimmungen in der Demo-
kratie die Schwenkung der Kadetten, die die Losung ,Konstituierende
Versammlung” tiber Bord warfen und in den Spalten der ,Poljarnaja
Swesda” und &hnlicher Publikationen die Teilnehmer und Ideologen des
bewaffneten Aufstands in jeder Art und Weise verunglimpften und mit
Schmutz bewarfen. Nach der Auseinanderjagung der Duma und dem Mif}-
erfolg der Massenaktionen vom Juli war das Neue — was die konterrevo-
lutioniren Stimmungen in der Demokratie anbelangt — die endgiiltige
Abspaltung des rechten Fliigels der Sozialrevolutionire, die Bildung einer
halbkadettischen, ,volkssozialistischen” Partei. Nach dem ersten und gro-
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fen Aufschwung in'den Monaten Oktober—Dezember fielen die Kadetten
von der aktiven, streitbaren Demokratie ab. Nach dem zweiten, kleinen
Aufschwung in den Monaten Mai—Juni begannen die Volkssozialisten von
jhr abzufallen.

In Nr. 4 des ,Proletari”? haben wir die Hauptziige der ideologisch-
politischen Physiognomie dieser Volkssozialisten geschildert.* Seit dieser
Zeit sind sie bereits in aller Form aufgetreten, haben sie das Programm
der (volkssozialistischen) , Arbeitspartei” — eine Abwandlung des revolu-
tiondren Programms der Sozialrevolutionire in ein opportunistisches,
kleinbiirgerlich-legales Programm — verdffentlicht und die Zusammen-
setzung des Organisationskomitees der neuen Partei bekanntgegeben.
Allerdings, unter den 17 Mitgliedern dieses Organisationskomitees (die
Herren Annenski, Jelpatjewski, Mjakotin, Peschechonow u. a.) befindet
sich alles in allem nur ein fritheres Dumamitglied aus der ,Trudowiki-
gruppe”, Herr Krjukow, ein Realschullehrer und Tagesschriftsteller. Kein
einziger echter ,Trudowik” mit einem halbwegs bekannten Namen ist
unter den Griindern der neuen Trudowikipartei zu finden! Da nimmt es
nicht wunder, dafl manch einer die Volkssozialisten als falsche Trudowiki
bezeichnet. Da nimmt es nicht wunder, dafd in den Zeitungen bereits Nach-
richten iiber andere Trudowikiparteien aufgetaucht sind. Wie der ,To-
warischtsch”mitteilte, ist Herr Sedelnikow, ein , Trudowik”, der natiirlich
viel bedeutender und dem Volke aus seiner Dumatitigkeit viel bekannter
ist als der ganz unbekannte Herr Krjukow, dabei, eine Partei der Volks-
arbeit zu griinden. In einer stark besuchten Versammlung, iiber die der
»Towarischtsch” berichtete, verteidigte Herr Sedelnikow offen und gerade-
heraus seine Ansichten, wobei er auf den Namen eines Sozialisten keinen
Anspruch erhob und das Banner der ,demokratischen Monarchie” entfal-
tete. Die Geradheit und Offenheit des Trudowiks aus dem Volke rief nach
demselben Bericht den gréfiten Zorn des Trudowiks der Presse, des Herrn
Mjakotin, hervor, der in seiner Erwiderung die Ansichten der Volkssozia-
listen vertrat.

Die Einzelheiten dieses Familienstreits gehen uns nichts an. Wir halten
es lediglich fiir wichtig, die verschiedenen Erscheinungsformen opportuni-
stischer Tendenzen unter den gestrigen Sozialrevolutioniren und unter
einigen ,Trudowiki” festzustellen. Die grofiten ,Fortschritte” macht in

* Siche den vorliegenden Band, S. 184—194. Die Red.
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dieser Hinsicht (die Sozialrevolutionire haben bedeutend kithnere ,fort-
schrittliche Neuerer” als wir) Herr Peschechonow. Im Septemberheft des:
~Russkoje Bogatstwo” geht er Schritt fiir Schritt weiter auf seinem Wege
von den Revolutioniren zu den Kadetten. Er bemiiht sich, den Unterschied
zwischen dem revolutiondren ,nehmen” und dem kadettischen ,erhalten”
zu verwischen. Nachdem er im August ,bewiesen” hatte, daf} man weder
die ganze Freiheit noch das ganze Land nehmen kénne, ,beweist” er jetzt,
daf} es nicht angingig sei, ,die Freiheit von unten her zu nehmen”. Ce
n’est que le premier pas qui cofite *. Oder auf russisch: Das erste Glischen
Schnaps bleibt im Halse stecken, das zweite rutscht schon schnell hinunter,
und die ibrigen gehen wie Ol ein. Der neukadettische [Publizist] wettert
in den Spalten einer legalen Zeitschrift gegen die Idee des bewaffneten
Aufstands, gegen die' Idee der provisorischen revolutioniren Regierung,
wobei er selbstverstindlich die Dinge nicht direkt bei ihren Namen nennt,
das von thm ,widerlegte” Manifest der revolutioniren Parteien nicht voll-
stindig wiedergibt und im Vollgenuf} der Legalitit die Gedanken derjeni-
gen entstellt und versimpelt, die in der illegalen Presse die Idee des Auf-
stands, die Idee der provisorischen revolutioniren Regierung vertreten
haben. In der Tat, nicht umsonst haben die Herren Volkssozialisten ihre
Partei legalisiert! Selbstverstandlich haben sie sie nicht legalisiert, um die
Idee des Aufstands zu verteidigen, sondern um sie zu widerlegen!

In der Literatur der Sozialdemokraten war im Hinblick auf die Wider-
spiegelung konterrevolutiondrer Stimmungen die Moskauer Wochenschrift
+Nasche Delo” [Unsere Sache] die grofie Neuheit. Die Kadettenpresse
hat diesen neuen und grofien ,Fortschritt” der Menschewiki schon in alle
Welt hinausposaunt; — bekanntlich schreiten sie von den Revolutioniren
zu den Kadetten fort. Die ,Retsch” brachte einen besonderen Begriifiungs-
artikel, der ,Towarischtsch” wiederholte begeistert die Hauptgedanken
des ,Nasche Delo”, die ,Retsch” wiederholte die Auflerungen des , To-
warischtsch”, der , Towarischtsch” berief sich zur Bekriftigung seiner An-
sichten auf die ,Retsch” — mit einem Wort, die aufgeklirte Gesellschaft
der gebildeten Verriter der russischen Revolution geriet in hichste Begei-
sterung. Die ,Retsch” erfuhr sogar von irgend jemand, daf an der Spitze
des ,Nasche Delo” prominente Menschewiki, die Herren Maslow, Tsche-
rewanin, Groman und Walentinow, stehen.

* Nour der erste Schritt ist schwer, Die Red.
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Wir wissen nicht, ob diese Mitteilungen der ,Retsch” richtig sind, ob-
schon sie gewdhnlich Anspruch erhebt, iiber alle menschewistischen An-
gelegenheiten gut unterrichtet zu sein. Aber wir kennen den Leitartikel
Tscherewanins in Nr. 1 des ,Nasche Delo”. Es verlohnt sich, die Stelle
anzufithren, die den Kadetten solche Freude bereitet hat:

+Es wire Unsinn und Wahnwitz, wollte das Proletariat — wie es ge-
wisse Leute vorschlagen — zusammen mit der Bauernschaft sowohl gegen
die Regierung als auch gegen die Bourgeoisie den Kampf fiir eine macht-
vollkommene und vom ganzen Volke zu wihlende konstituierende Ver-
sammlung aufnehmen.” (S. 4.) ,Wir miissen darauf bestehen, daf} die
neue Duma einberufen wird.” Das Kabinett muf aus der Dumamehrheit
gebildet werden. ,, Auf mehr kann man bei der vélligen Unorganisiertheit
und der schrecklichen Unwissenheit, unter denen jetzt die Bauernschaft
leidet, auch schwerlich rechnen.” (S. 6.) Das ist, wie man sieht, offenher-
zig... bis zur heiligen Einfalt. Genosse Tscherewanin, der in der revolutio-
niren Partei verbleibt, ist viel weiter nach rechts gegangen als Herr
Peschechonow, der eine neue ,legale Partei” gegriindet hat. Herr Pesche-
chonow sagt sich noch nicht von der Losung ,Konstituierende Versamm-
" lung” los und kritisiert noch immer die Forderung eines Dumakabinetts

als unzulinglich. ‘

Wir wollen unsere Leser nicht beleidigen und werden natiirlich nicht
darangehen, die Ansichten Tscherewanins zu widerlegen. Er ist ohnehin
schon bei allen Sozialdemokraten ohne Unterschied der Fraktionen zum
»Gesprichsstoft” geworden. Wir fordern die Leser aber auf, sich aufs
ernsteste zu iiberlegen, welche Ursachen dieser unglaublich raschen Ver-
wandlung eines bekannten und verantwortlichen Menschewiks in einen
Liberalen zugrunde liegen. Es ist nicht schwer, ein augenscheinliches ,Ex-
trem”, einen ,Exzefl” des Opportunismus zu verurteilen und abzulehnen.
Viel wichtiger aber ist es, die Quelle dieser Fehler aufzudecken, die einem
Sozialdemokraten die Schamréte ins Gesicht treiben. Wir fordern die Le-
ser auf, dariiber nachzudenken, ob der Unterschied zwischen Tscherewa-
nin und unserem ZK tatsichlich grofier ist als der zwischen Sedelnikow
und Peschechonow. :

Den Bestrebungen dieses ganzen ,Quartetts” liegen ein und dieselben
Ursachen zugrunde. Leute vom Typus der Spiefibiirger, der Kleinbiirger
sind der Revolution miide. Besser eine diirftige, armselige, dafiir aber
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ruhige Gesetzlichkeit als ein jaher Wechsel von revolutioniren Ausbriichen
und konterrevolutionirer Raserei. In den revolutiondren Parteien duflert
sich diese Bestrebung in dem Wunsch, diese Parteien umzumodeln. Mag
der Spiefibiirger zum Hauptkern der Partei werden: ,Die Partei muf} eine
Massenpartei sein.” Nieder mit der lllegalitit! Nieder mit der Konspira-
tion, die den konstitutionellen ,Fortschritt” hemmt! Die alten revolutio-
niren Parteien miissen legalisiert werden. Und deshalb ist eine griindliche
Reform ihrer Programme in zwei Hauptrichtungen notwendig: der poli-
tischen und der Skonomischen. Man muf3 die Forderung nach der Republik
und der Konfiskation des Bodens iiber Bord werfen, die unzweideutig-
klare, unversdhnlich-schroffe, leicht fafiliche Darstellung des sozialistischen
Zieles hinauswerfen und den Sozialismus als eine ,weit in die Zukunft
reichende Perspektive” darstellen, wie das Herr Peschechonow mit unver-
gleichlicher Eleganz ausgedriickt hat.

Die verschiedenen Reprisentanten des obenerwihnten ,Quartetts”
bringen aus verschiedenen Anlissen in verschiedener Form eben diese Be-
strebungen zum Ausdruck. Die demokratische Monarchie Sedelnikows; —
der ,Fortschritt” von den Trudowiki zu den Kadetten bei der ,,volkssozia-
listischen” Partei; — die Absetzung des revolutioniiren Kampfes fiir die
konstituierende Versammlung bei Tscherewanin; — der Arbeiterkongref}
Axelrods und Plechanows; — die Losung ,Fir die Duma” bei unserem
ZK; — die Betrachtungen in Nr. 1 des von eben diesem ZK herausgege-
benen ,Sozialdemokrat” iiber den konservativen Charakter der Konspi-
ration und der illegalen Arbeit, iiber den fortschrittlichen Charakter des
Ubergangs zu der ,gesamtnationalen biirgerlichen Revolution” — das alles
sind Erscheinungsformen ein und derselben allgemeinen Grundbestre-
bung, das alles ist dieselbe Spiefibiirgerlichkeit, die in den Reihen der
revolutiondren Parteien ihr Haupt erhebt.

.Vom Standpunkt der Legalisierung der Partei, ihrer ,Anniherung” an
die Massen, einer Verstindigung mit den Kadetten, des Anschlusses an
die gesamtnationale biirgerliche Revolution hat Tscherewanin durchaus
logisch den Kampf fiir die konstituierende Versammlung als ,unsinnig und
wahnwitzig” bezeichnet. Wir haben bereits in Nr. 1 des ,Proletari” er-
klirt,* dafl es ein schreiender Widerspruch ist, wenn unser ZK in seinen
berithmten ,Briefen an die Parteiorganisationen” (Nr. 4 und 5) das Biind-

* Siehe den vorliegenden Band, S. 136—152. Die Red.
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nis mit der mittleren Bourgeoisie, den Offizieren usw. propagiert und
gleichzeitig die fiir sie unannebmbare Losung ,Konstituierende Versamm-
lung” ausgibt. Tscherewanin ist in dieser Hinsicht konsequenter und ur-
teilt richtiger oder ehrlicher, aufrichtiger als die Herren Peschechonow
oder unser ZK. Der ,Sozialdemokrat” des ZK treibt entweder ein hinter-
hiltiges Spiel oder bekundet erstaunlichen Unverstand, wenn er einerseits
«die Marschrouten, die das Proletariat vom Weg der gesamtnationalen
Bewegung ablenken”, ,es zu politischer Isolierung verurteilen”, in Grund
und Boden verdammt, anderseits aber die Losung ,Konstituierende Ver-
sammlung” unterstiitzt und erklirt: ,Man mufl zum Aufstand riisten.”
Man nehme den Arbeiterkongrefl. Vor kurzem (am 6. Oktober) hat die
Kadettenzeitung ,Towarischtsch” endlich das Geheimnis dieses Kongres-
ses ausgeplaudert. Hier, was nach den Mitteilungen dieser Zeitung ,einer
der sltesten Fithrer der Sozialdemokratie, der die Frage des Arbeiterkon-
gresses aufwarf”, vor einigen Tagen in einem Referat sagte: ,Sie (die
Mitglieder des ,Arbeiterkongresses®) konnten sich dem gesamten Pro-
gramm der Sozialdemokraten — vielleicht mit einigen Abinderungen ~
anschlieflen, und dann wird die Partei aus ihrer Illegalitit herauskom-
men.” Die Sache ist klar. Die ltesten Fithrer genieren sich, offen zu sagen,
daf} sie das Programm der Partei indern méchten, um sie zu legalisieren.
Also man werfe die Republik, die konstituierende Versammlung und die
Erwihnung der sozialistischen Diktatur des Proletariats hinaus, man fiige
hinzu, daf} die Partei nur mit gesetzlichen Mitteln kimpft (wie es im Pro-
gramm der deutschen Sozialdemokraten bis zum Sozialistengesetz stand)
w. dgl. m. ,Dann wird die Partei aus ibrer Jllegalitdt berauskommen®” —
triumen die ,&ltesten Fithrer”, dann wird der Ubergang von der ,kon-
servativen” illegalen Arbeit, von der revolutiondren Tatigkeit, von der
Illegalitit zur ,progressiven” konstitutionellen Gesetzlichkeit vollendet
sein. Das eben ist der schamhaft verborgene wahre Sinn des Arbeiterkon-
gresses. Der Arbeiterkongrefd ist Chloroform, das die &ltesten Fithrer den
Jkonservativen” Sozialdemokraten verschreiben, um an ihnen schmerzlos
jene Operation vornehmen zu kénnen, die die Herren Peschechonow an
der Partei der Sozialrevolutiondre vorgenommen haben. Der Unterschied
besteht nur darin, dafl die Herren Peschechonow praktisch und niichtern
denkende Leute sind und wissen, wohin sie gehen, wihrend es eine Siinde
wire, dies von unseren dltesten Fithrern zu sagen. Sie begreifen nicht, daf}
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der Arbeiterkongrefl in der gegenwirtigen politischen Lage ein leeres
Wort ist: wenn diese Lage einem revolutioniren Aufschwung Platz macht,
wird der Arbeiterkongrefl durchaus nicht den Sieg der spieflbiirgerlich-
geruhsamen Gesetzlichkeit mit sich bringen, falls nicht tberhaupt das
Wachstum der revolutiondren sozialdemokratischen Partei den Arbeiter-
kongref} dann iiberfliissig macht; wenn aber die gegenwirtige Lage eine
Anderung im Sinne eines vlligen und dauerhaften Sieges der Reaktion
erfdhrt, dann kann der Arbeiterkongrefl das sozialdemokratische Pro-
gramm in einem Umfang beschneiden, der sogar Axelrod in Schrecken
versetzen wird.

Daf} die Kadettenpresse die Idee eines Arbeiterkongresses mit allen
Kriften unterstiitzt, ist durchaus verstindlich, denn sie spiirt sehr wohl
die spiefibiirgerlichen und opportunistischen Tendenzen dieses Vorhabens.
Nicht umsonst ist Herr Portugalow — ein Kadett, der sich fiir einen partei-
losen Sozialisten bilt — von der ,klugen Haltung” Axelrods begeistert,
nicht umsonst greift er seine verichtlichen Worte von der Partei als einer
+Zirkelorganisation” auf (ein ,Zirkel” — von 100000—150000 Mitglie-
dern, das bedeutet nach europsischem Maflstab ein bis anderthalb Millio-
nen Stimmen bei den Wahlen!) und fragt mit gewichtiger Miene: ,Ist die
Klasse fiir die Partei da oder die Partei fiir die Klasse?” Wir antworten
auf diese tiefsinnige Frage ebenfalls mit einer Frage an die biirgerlichen
Schriftsteller: Ist der Kopf fiir den Bauch da oder der Bauch fiir den Kopf?

Man nehme schliefllich die Betrachtungen des ZK-Blattes ,Sozialdemo-
krat”. Derselbe Herr Portugalow hat ihren wahren Sinn richtig begriffen,
wenn er eine Stelle zitiert, die nicht weniger ruhmwiirdig ist als die Er-
kldrungen Tscherewanins. ,Sie (die menschewistische Richtung) war be-
strebt, der Tatsache Rechnung zu tragen, dafl der illegale revolutionire
Kampf der auf die fortgeschrittenen Schichten des Proletariats gestiitzten
Intelligenz sich unvermeidlich in die gesamtnationale biirgerliche Revolu-
tion verwandeln mufl.” Herr Portugalow kommentiert: ,Noch vor kur-
zem wurden solche Drohungen (2 Druckfehler? solche Ideen?) unverziig-
lich fiir Ketzerei ,biirgerlich-demokratischer Herkunft erklart. Heutzu-
tage baben die ,biirgerlichen Demokraten‘ diesen Bemerkungen nichts
hinzuzufiigen.”

Herr Portugalow hat recht. Ebenso wie noch vor kurzem werden auch
jetzt und stets die Betrachtungen des Leitartiklers des ,Sozialdemokrat”
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fiir eine Frucht biirgerlich-demokratischer Ideen erklart werden. In der
Tat, man denke einmal itber diese Betrachtungen nach. Der illegale Kampf
kann sich in einen offenen Kampf verwandeln, der Kampf der Intellek-
tuellen in einen Volks- oder Massenkampf, der Kampf der fortgeschritte-
nen Schichten der Klasse in einen Kampf der gesamten Klasse; die Um-
wandlung desillegalen revolutiondren Kampfes aber in die gesamtnationale
biirgerliche Revolution ist purer Unsinn. Der reale Sinn dieser Betrachtung
jedoch liegt in dem Bestreben, den Standpunkt des Proletariats durch den
Standpunkt der biirgerlichen Demokratie zu ersetzen.

«Zwei Jahre Biirgerkrieg haben bei uns eine nationale Revolution ge-
schaffen. Das ist eine Tatsache...”, sagt der Leitartikler des ,Sozialdemo-
krat”. Das ist keine Tatsache, sondern eine Phrase. Der Biirgerkrieg in
Rufiland — wenn man dies Wort in seinem wahren Sinne nimmt — z3hlt
keine zwei Jahre. Im September 1904 gab es keinen Biirgerkrieg. Den
Begriff des Biirgerkriegs iibermiflig zu erweitern, ist nur fiir jene von Vor-
teil, die die besonderen Aufgaben der Arbeiterpartei in der Periode des
wirklichen Biirgerkriegs ignorieren. Die russische Revolution war vor dem
17. Oktober 1905 in viel htherem Mafle eine gesamtnationale Revolution,
als sie es jetzt ist. Man braucht nur darauf zu verweisen, dafl die Guts-
besitzer auf die Seite der Reaktion iibergegangen sind. Man braucht nur
an die Entstehung konterrevolutionirer Parteien vom Typus der ,Okto-
bristen” sowie an die Tatsache zu denken, dafl die Kadetten vom Sommer
1906 zweifellos ausgeprigtere konterrevolutiondre Ziige aufweijsen als die
+Oswoboshdenije”-Leute vom Sommer 1905. Die ,Oswoboshdenije”-
Leute sprachen vor einem Jahr nicht davon, dafl man der Revolution Ein-
halt gebieten miisse, und konnten nicht davon sprechen; Struve stellte sich
auf die Seite der Revolution. Die Kadetten erkliren jetzt unverhohlen,
dafl es ihr Ziel ist, der Revolution ein Ende zu setzen.

_ Worauf l3uft also in Wirldichkeit diese Umwandlung des illegalen
revolutiondren Kampfes in die gesamtnationale biirgerliche Revolution
hinaus? Auf die Ignorierung oder Vertuschung der Klassengegensitze,
die bereits durch den Gang der russischen Revolution aufgedeckt sind.
Auf die Umwandlung des Proletariats aus der kémpfenden Vorhut, die
eine selbstindige revolutionire Politik betreibt, in ein Anhiingsel derjeni-
gen Fraktion der biirgerlichen Demokratie, die am stirksten im Vorder-
grund steht, die am stirksten auf die Vertretung der ,gesamtnationalen”
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Bestrebungen Anspruch erhebt. Hieraus erklart sich auch, weshalb der
biirgerliche Liberale sagen muflte: Wir haben dem nichts hinzuzufiigen,
wir sind véllig einverstanden, wir wollen gerade die Umwandlung des
proletarischen Kampfes in den gesamtnationalen Kampf. In den gesamt-
nationalen Kampf (oder in die gesamtnationale Revolution — was dasselbe
ist) verwandeln heiflt das nehmen, was den Kadetten und anderen links
von ihnen stehenden Parteien gemeinsam ist, und dies Gemeinsame fiir
verbindlich erkliren, alles fibrige aber entfernen, da es ,das Proletariat
zu politischer Isolierung verurteilt”. Mit andern Worten: sich den Forde-
rungen der Kadetten anschliefien, da alle andern Forderungen schon nicht
mehr ,gesamtnationale” Forderungen sein werden. Hieraus ergeben sich
ganz natiirlich die Losungen des halbschlichtigen sozialdemokratischen
Opportunismus: ,Fiir die Duma als Machtorgan, das eine konstituierende
Versammlung einberuft”, oder fiir die Duma als ,Hebel zur Durchsetzung
der konstituierenden Versammlung” (Nr. 1 des ,Sozialdemokrat”). Hier-
aus ergibt sich die Losung des konsequenten sozialdemokratischen Oppor-
tunismus: Es ist Unsinn und Wahnwitz, fiir die konstituierende Versamm-
lung zu kidmpfen, denn diese Forderung ,verurteilt das Proletariat zu
politischer Isolierung”, geht iiber den Rahmen der ,gesamtnationalen
biirgerlichen Revolution” hinaus u. dgl. m.

Die revolutioniren Sozialdemokraten miissen anders urteilen. Anstatt
allzu allgemeine Redensarten von der ,gesamtnationalen biirgerlichen Re-
volution” zu machen, Redensarten, die nur zu leicht von der Bourgeoisie
entstellt werden kénnen, miissen wir die konkrete Lage analysieren, in
der sich ganz bestimmte Klassen und Parteien in den verschiedenen Augen-
blicken der Revolution befunden haben. In den Jahren 1900 und 1901
sprachen die alte ,Iskra” und die ,Sarja” [Die Morgenrdte] mit vollem
Redcht von der Sozialdemokratie als der Trigerin der Ideen der gesamt-
nationalen Befreiung, als der kimpfenden Vorhut, die alle, bis hin zu den
liberalen Adelsmarschillen, auf ihre Seite zieht. Damals war das richtig,
denn die Politik der Regierung enthielt noch nichts, absolut nichts, was
geeignet gewesen wire, auch nur den allerbescheidensten biirgerlichen
Liberalismus zu befriedigen. Der gesamtrussische Oktoberstreik bewies,
daf} diese Auffassung richtig war, denn der proletarische Kampf wurde
damals zum Mittelpunkt, der alles anzog, der sogar den allerbescheiden-
sten, biirgerlichen Liberalismus anzog.
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Nach dem 17. Oktober wurde das anders und mufite das anders wer-
den. Die liberal-monarchistische Bourgeoisie (ganz grundlos bezeichnet sie
Genosse Martow als ,liberal-demokratisch”) mufite sich zur Verteidigung
der Monardchie und des Grofigrundbesitzes erheben, und zwar unmittel-
bar (die Oktobristen) oder mittelbar (die Kadetten), denn weitere Siege
der Revolution wiren eine ernste und unmittelbare Bedrohung dieser rei-
zenden Institutionen. In einen groben Fehler verfillt, wer vergifit, dafl mit
dem Fortschritt der Revolution, mit dem Anwachsen ihrer Aufgaben sich
auch die Zusammensetzung der Klassen und der Elemente des Volkes
andert, die fahig sind, am Kampf fiir die Verwirklichung dieser Aufgaben
teilzunehmen. Das Proletariat geht durch die biirgerliche Revolution zum
Sozialismus. Deshalb muf} es in der biirgerlichen Revolution immer mehr
revolutiondre Schichten des Volkes zum revolutioniren Kampf mobilisie-
ren und in ihn einbeziehen. Im Jahre 1901 wedkte das Proletariat die
Semstwoliberalen. Jetzt ist es kraft der objektiven Bedingungen seine
Hauptaufgabe geworden, die revolutiondre Bauernschaft zu wecken, auf-
zukliren und in den Kampf einzubeziehen, sie mit allen Mitteln von der
ideologischen und politischen Bevormundung nicht nur durch die eigent-
licken Kadetten, sondern auch durch die Trudowiki vom Typus Pesche-
chonows zu befreien. Wenn die Revolution siegen kann, dann ausschliefs-
lich dank dem Biindnis des Proletariats mit der wirklich revolutionéren —
und nicht opportunistischen — Bauernschaft. Wenn wir daher allen Ernstes
sagen, daf} wir fiir die Revolution sind (und nicht nur fiir die Konstitution),
wenn wir im Frnst von ,einem neuen revolutiondren Aufschwung” reden,
dann miissen wir entschlossen jeden Versuch bekimpfen, die Losung
«Konstituierende Versammlung” @iberhaupt fallenzulassen oder jedenfalls
zu schwichen, indem man sie unbedingt mit der Duma verkniipft (die
Duma als Machtorgan, das eine konstituierende Versammlung einberuft,
oder die Duma als Hebel zur Durchsetzung der konstituierenden Ver-
sammlung v. dgl. m.), indem man die Aufgaben des Proletariats in den
Rahmen einer Kadettenrevolution oder angeblich gesamtnationalen biir-
gerlichen Revolution zwingt. Von der biuerlichen Masse wird allein die
wohlhabende und die mittlere Bauernschaft unbedingt opportunistisch und
spiter sogar reaktionir sein. Aber das ist die Minderheit der Bauernschaft.
Die biuverliche Armut und das Proletariat bilden zusammen die erdriik-
kende Mehrheit des Volkes, der Nation. Diese Mehrheit kann und wird
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in der biirgerlichen Revolution den vollen Sieg erringen, d. b. die ganze
Freibeit und den ganzen Boden nebmen und das Maximum des in der ka-
pitalistischen Gesellschaft iiberhaupt méglichen Wohlstands der Arbeiter
und Bauern verwirklichen. Wenn man will, kann man eine solche Revolu-
tion der Mehrheit der Nation eine gesamtnationale biirgerliche Revolution
nennen, aber fiir jedermann ist klar, daf} diese Worte im gew&hnlichen
Gebrauch eine ganz andere Bedeutung haben, dafl ibr wirklicher Sinn
gegenwirtig ein kadettischer ist.

Wir sind ,konservative” Sozialdemokraten in dem Sinne, dafl wir fiir
die alte revolutionire Taktik eintreten. ,Das Proletariat mufl die demo-
kratische Umwilzung zu Ende fithren, indem es die Masse der Bauern-
schaft an sich heranzieht, um den Widerstand der Selbstherrschaft mit
Gewalt zu brechen und die schwankende Haltung der Bourgeoisie zu pa-
ralysieren.” (Zwei Taktiken.)* Das wurde im Sommer 1905 geschrieben.
Jetzt ist der Einsatz im Kampf grofler, die Aufgabe schwieriger, eine
heiflere Schlacht steht bevor. Es gilt, die schwankende Haltung einer jeden
Bourgeoisie, und zwar auch der biirgerlichen Intellektuellen und der
biuerlichen Bourgeoisie, zu paralysieren. Es gilt, die Masse der zu ent-
schlossenem revolutioniirem Kampf fihigen biuerlichen Armut mit dem
Proletariat zu vereinen. Nicht unsere Wiinsche, sondern die objektiven
Bedingungen werden ,dem neuen Aufschwung der Revolution” gerade
diese hoben Aufgaben zuweisen. Das klassenbewufite Proletariat muf}
seine Pflicht bis zu Ende erfiillen.

PS. Der vorliegende Artikel war schon in Druck gegeben, als wir den
Brief des Genossen Martow im , Towarischtsch” lasen. L. Martow riickt
von Tscherewanin in der Frage des Blocks mit den Kadetten ab. Das ist
sehr gut. Verwunderlich aber und suflerst traurig ist, daf} L. Martow von
der Tscherewaninschen Entdeckung: ,Unsinn und Wahnwitz ist es, fiir
eine konstituierende Versammlung zu kimpfen” nicht abriickt, obwohl er
aus der von ihm angefithrten Nr. 73 des ,Towarischtsch” diese Entdek-
kung kennen mufte. Ist etwa auch Martow schon bis zu Tscherewanin
fortgeschritten?

#Proletari® Nr. 6, Nach dem Text des ,Proletari”.
29, Oktober 1906.

* Siehe Werke, Bd. 9, S. 90. Die Red.
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MARTOW UND TSCHEREWANIN
IN DER BURGERLICHEN PRESSE®

Wie gewisse Sozialdemokraten die biirgerlichen, kadettischen
Zeitungen vom Schlage des , Towarischtsch” und auf dem Wege
iiber ihn auch den ,Nowy Put” " zur Verbreitung von Liigen-
nachrichten iiber die revolutionire Sozialdemokratie beniitzen, —
Widerlegung. — Bewertung. — Schlufifolgerungen

EINE UNWAHRHEIT, DIE L.MARTOW
DURCH DIE BURGERLICHE PRESSE VERBREITET

Die biirgerliche, kadettische Zeitung , Towarischtsch” vom 12. Oktober
(Nr. 85) bringt ohne jeden Kommentar die Worte der ebenfalls kadetti-
schen Zejtung ,Nowy Put” zum Abdruck: ,Wir (der ,Nowy Put®) kén-
nen nicht umhin festzustellen, dafl sie (die Bolschewiki), wenn sie sich fiir
einen stindigen Block mit der Zuflersten Linken einsetzen (wir erfahren
hiervon aus dem Brief des Herrn Martow), folgerichtiger handeln als Herr
Martow selbst.”

Der ,Nowy Put” beruft sich also, um seine Liigenmeldung iiber die
Bolschewiki zu bekréftigen, direkt auf L. Martow.

Hier mufl erst einmal der wahre Sachverhalt wiederhergestellt werden.

In Nr. 1 des ,bolschewistischen” ,Proletari” wurde in dem Artikel
»Uber den Boykott” gesagt (S. 3): ,Wir werden den V. Parteitag einbe-
rufen; wir werden dort beschlieflen, daf} im Falle von Wahlen fiir einige
Wochen ein Wahlabkommen mit den Trudowiki geschlossen werden soll
(ohne Einberufung des V. Parteitags ist eine einheitliche Wahlkampagne
unméglich, und alle ,Blocks mit anderen Parteien‘ sind durch einen Be-
schlufl des IV. Parteitags unbedingt verboten). Und wir werden dann die
Kadetten aufs Haupt schlagen.”*

Das ist alles, was sichbislang in der uns bekannten sozialdemokratischen
Literatur Gber die Stellung der Bolschewiki zu den Wahlabkommen ﬁndet

" * Siche den vorliegenden Band, S. 131/132. Die Red.
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Es ist klar, daf der ,Nowy Put” von L. Martow in die Irre gefithrt worden
ist. Die Bolschewiki haben sich niemals fiir einen ,stindigen Block mit den
duflersten Linken” eingesetzt, sie haben einen solchen nicht einmal er-
wihnt. Das zum ersten. Zweitens: ,Blocks” jeder Art machten die Bol-
schewiki von einer Revision des bestehenden Beschlusses auf einem neuen
Parteitag abhingig. Davon hitten diejenigen nicht schweigen diirfen, die ein
neuer Parteitag der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei in Schrecken ver-
setzt. Davon hitten auch die biirgerlichen Zeitungen nicht schweigen diir-
fen, die ihren Lesern Liigenmeldungen vorsetzen oder jedenfalls den fal-
schen Eindruck erwecken, als wiren den Sozialdemokraten nicht in aller
Form Blocks jeder Art verboten.

Drittens: Der in biirgerlichen Zeitungen schreibende L. Martow sucht
absichtlich oder aus Fahrlissigkeit oder aus Unwissenheit tiber die Kadet-
tenzeitung , Towarischtsch” den Lesern den Gedanken einzufléflen, die
Bolschewiki erachteten Abkommen auch im untersien Stadium der Wah-
len, d. h. bei der Agitation unter den Massen, fir zulassig, wihrend er,
L. Martow, selbst nur ,Teillabkommen in den hheren Stadien unseres
mehrstufigen Wahlsystems” fiir zweckmiflig hilt.

Jrgendwelche Unterlagen fiir diese Behauptung hat Martow nicht.
L. Martow verbreitet durch Vermittlung der biirgerlichen Presse eine Un-
wabrbeit, denn nur fiir die héheren Stadien haben die Bolschewiki ein
Abkommen vorgeschlagen, und zwar nur mit den Trudowiki, und nur auf
einige Wochen, und nur mit Zustimmung des V. Parteitags.

Zur Verbreitung dieser Unwabrbeit — die, bei der allgemein bekann-
ten Bereitschaft der Kadettenzeitungen, mit den Menschewiki- mitzuemp-
finden und wohlwollend alles abzudrucken, was diese tiber die Bolschewiki
zusammenzuliigen fiir gut befinden, leicht in die Massen dringen kann —
bediente sich L. Martow einer ,verksirzien” Wiedergabe der Ansichten
des ,Proletari”. Obwohl alle diese Ansichten auf ganzen fiinf Drudkzeilen
dargelegt sind, die wir oben im vollen Wortlaut anfithren, hielt es Mar-
tow doch fiir notwendig, sie zu kiirzen und noch dazu mit eigenen Worten
wiederzugeben. Und der Leser sieht, daf} die verkiirzte Wiedergabe
L. Martows einer vélligen Enistellung gleichkommt.

In den fiinf Zeilen des ,Proletari” wird die Frage nur gestreift. Weder
die unteren noch die hoheren Stufen oder Stadien der Wahlen werden
dort besonders erwihnt. Vielleicht wird man mir daher entgegnen, auch

17 'Lenin, Werke, Bd. 11
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ich hitte keine Unterlagen fiir die Behauptung, daf} in diesen fiinf Zeilen
von Abkommen im ersten Stadium keine Rede sei? Einen solchen Einwand
kénnte jedoch nur machen, wer sich an den Buchstaben klammern und den
offensichtlichen Sinn der Meinungsiuflerung eines andern entstellen
mochte.

Zweifellos ist die Frage in diesen fiinf Zeilen nur sehr unvollstindig
behandelt; erlaubt jedoch der allgemeine Geist des Artikels und sein gan-
zer Inhalt das, was unausgesprochen bleibt, im verallgemeinernden (im
Hinblick auf die Abkommen) und nicht im einschrinkenden Sinne zu deu-
ten?

Ja auch der ,Buchstabe” des angefiihrten Zitats (wenn man es nicht
ala L. Martow ,kiirzt”) spricht unbedingt gegen eine verallgemeinernde
Auslegung, denn jeder, der auch nur ein biffchen von den Wahlen weif},
begreift, daf} ein Abkommen im ersten Stadium sich nicht, auf ,einige
Wochen” beschrinken kann, sondern Monate erfordert. Es geniigt, dar-
auf hinzuweisen, dafl man in Petersburg schon jetzt Parteien nennt, die
bei den Wahlen mit den Kadetten einen Block zu bilden wiinschen, schon
jetzt angibt, wie sich die auf die Stadt Petersburg entfallenden Abgeord-
netenmandate anndhernd auf die Kadetten und die anderen Parteien ver-
teilen werden. Wie man sagt, sollen die Wahlen fiir den 17. Dezember
angesetzt werden. Schon zwei Monate vorher beginnen Leute, die tatsich-
lich ein Abkommen im unteren Stadium wiinschen, sich unmittelbar oder
durch Mittelsménner zu verstindigen. Man ziehe ferner die Dauer der
Wahlen selbst in Betracht, rechne die Zeit hinzu, die die Parteien beniti-
gen, um in der Frage eine Entscheidung zu fillen, um die Direktiven der
zentralen Parteikdrperschaften in ganz Rufiland zu verbreiten — und man
erkennt, daf} Abkommen zwischen Parteien im unteren Stadium der Wah-
len Monate erfordern, wihrend in ,einigen Wochen” nur gerade ein Ab-
kommen in den héheren Stadien realisiert werden kann, d. h. ein Abkom-
men iiber die Verteilung der Mandate nach dem Wahlkampf auf Grund
des Krifteverhaltnisses, das sich bei der unmittelbaren Stimmabgabe der
Wihler selbst herausgestellt hat.

Nachdem man mich einmal gezwungen hat, in der Presse zu dieser
Frage Stellung zu nehmen, halte ich es schliefflich fiir unangebracht, auf
die Darlegung meiner personlichen Meinung zu verzichten. In der gege-
benen politischen Situation wiirde ich auf dem V. Parteitag folgendes ver-
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treten: Irgendwelche Blocks und Abkommen mit irgendwelchen andern
Parteien sind fiir die Sozialdemokraten im unteren Stadium der Wahlen
unbedingt unzulissig. Wir miissen bei den Wahlen vor den Massen abso-
lut selbsténdig auftreten. In den héheren Stadien sind Abkommen mit
den Trudowiki, und zwar Abkommen, die ausschliellich die proportio-
nelle Verteilunig der Mandate betreffen, zuléssig, wobei wir aus den par-
teilosen Trudowiki eine Partei der Trudowiki ,machen” miissen, indem
wir die Opportunisten unter ihnen und die Halbkadetten (Volkssoziali-
sten, , Volkssozialistische Partei” usw.) den revolutiondiren biirgerlichen
Demokraten gegeniiberstellen.

MARTOW UND TSCHEREWANIN

L. Martow berichtigte im , Towarischtsch” Tscherewanin, der von einem
Abkommen mit den Kadetten gesprochen hat. Tscherewanin klirt jetzt in
demselben , Towarischtsch” das ,Mifiverstindnis” auf. Aus diesen Er-
klsrungen geht hervor, dafl Tscherewanin in Nummer 1 des ,Nasche
Delo” eigentlich nichts wirklich Bestimmtes dartiber gesagt hat, ob er Ab-
kommen auf einer unteren Stufe oder auf den héheren Stufen fiir zuldssig
halte. Dem Wesen der Sache nach aber spricht er sich dafiir aus, daff Ab-
kommen auch auf den unteren Stufen — sowobl auf dem Lande als auch
in der Stadt — zuzulassen sind. Mit welchen Parteien seiner Meinung
nach Abkommen getroffen werden kénnen, dariiber duflert sich Tschere-
wanin nicht. Fiir ihn (wie offenbar auch fiir Martow) gibt es keinen Unter-
schied zwischen der revolutiondren und der opportunistischen Bourgeoisie,
zwischen den Sozialrevolutioniren und den Kadetten, zwischen den Tru-
dowiki vom Typus der ,33“ Dumamitglieder und den Trudowiki vom
Typus der ,Volkssozialisten” usw. Dariiber hinaus hilt es Tscherewanin
sogar fiir zulissig, auf den unteren Stufen fiir biirgerliche Kandidaturen
zu votieren, ohne dafl ein Abkommen bestebt!

Der Standpunkt Tscherewanins ist somit véllig klargestellt. Dieser nicht
nur angesehene (wie es ihm die biirgerliche Presse bescheinigt hat), son-
dern auch verantwortliche Menschewik, der iiberdies die Wochenschrift
+Nasche Delo” leitet, billigt jeden Blodk, billigt sogar, dafl Sozialdemo-
kraten fiir biirgerliche Kandidaturen stimmen. Die Bolschewiki hatten

17+
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folglich vollauf und unbedingt recht, wenn sie erklirten, dafl die Men-
schewiki die Arbeiterklasse in ein Anhéngsel der liberal-monarchistischen
Bourgeoisie verwandeln, die Sozialdemokratie zu einem Nachbeter der
Kadetten degradieren.

Mag sich jetzt niemand mehr einer Tiuschung hingeben tiber die wahre
Bedeutung der landlédufigen menschewistischen Losung: Fiir die Duma als
Organ oder Hebel oder Werkzeug usw. der Revolution. Um die Revolu-
tion zu unterstiitzen, unterstiitzen die Menschewiki die ,Duma” schlecht-
hin. Um aber die Duma schlechthin zu unterstiitzen, sind sie bereit, sogar
ohne ein Abkommen fiir die Kandidaturen der Kadettenpartei zu votieren,
die der Revolution ein Ende setzen will!

Man denke an die franzésischen Sozialisten vom Schlage Millerands,
Vivianis, Briands, die jetzt mit Clemenceau an der Spitze wohlbehalten
das erzbourgeoise Frankreich regieren, Militdr gegen streikende Arbeiter
aufbieten usw. Um den Sozialismus zu unterstiitzen, riefen sie auf, die
Republik schlechthin, die Republik als solche zu unterstiitzen. Um die
Republik zu unterstiitzen, stimmten sie — sowohl mit als auch ohne Ab-
kommen — fiir gewdhnliche biirgerliche Politikaster, fiir Opportunisten.
Auf diese Weise sind sie, allmahlich und unablissig, dahin gelangt, dafl
sie sich selbst in ebensolche gewdhnliche Anhiinger der bourgeoisen Unter-
driidung verwandelt haben.

Auf einem breiten, einem ausgetretenen Weg sind Tscherewanin und
seinesgleichen gelandet!

Und Martow? Er ist gegen Abkommen auf den unteren Stufen. Er hat
Tscherewanin berichtigt. Das ist im hgchsten Grade erfreulich. Nur...
nur man sehe sich an, wie er ihn berichtigt hat. Jeder verniinftige Politiker
ordnet stets seine Wahltaktik seiner allgemeinen politischen Taktik unter.
Die Taktik Tscherewanins ist jetzt dank der Dienstfertigkeit der Kadet-
tenzeitungen jedermann bekannt: ,Es wire Unsinn und Wahnwitz, wollte
das Proletariat — wie es gewisse Leute vorschlagen — zusammen mit der
Bauernschaft sowohl gegen die Regierung als auch gegen die Bourgeoisie
den Kampf fiir eine machtvollkommene und vom ganzen Volke zu wih-
lende konstituierende Versammlung aufnehmen.” Dieser berithmte Satz
Tscherewanins wurde ebenfalls in der Nummer des ,Towarischtsch”
zitiert, auf die L. Martow ,erwiderte”. Und siehe da, L. Martow, der
die Wahltaktik Tscherewanins berichtigt, 136t nicht ein einziges Wort
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gegen diesen Grundsatz der ganzen politischen Taktik Tscherewanins ver-
lauten.

Wer von den beiden ist nun konsequenter? Wer steht fester auf den
Fiaflen? Fiir die Duma oder fiir die Revolution? Fiir die Duma schlecht-
hin, das bedeutet: fiir die Kadetten, das bedeutet: gegen die konstitu-
ierende Versammlung. Fiir die Revolution, das bedeutet: nur fiir einen
bestimmten Teil der Duma unter bestimmten Bedingungen, das bedeutet:
gegen die Kadetten, das bedeutet: es ist Unsinn und Wahnwitz, jetzt die
Losung ,Konstituierende Versammlung” aufzugeben oder auch nur ab-
zuschwichen.

SOZIALDEMOKRATEN IN BURGERLICHEN ZEITUNGEN

Ist es angingig, daf} ein Sozialdemokrat an biirgerlichen Zeitungen mit-
arbeitet?

Nein. Sowohl theoretische Erwigungen als auch der politische Anstand
wie auch die Praxis der europdischen Sozialdemokratie sprechen gegen
eine solche Mitarbeit. Es ist bekannt, dafl auf einem der letzten Partei-
tage der deutschen Sozialdemokraten diese Frage aufgeworfen und er-
ortert wurde. Es ist bekannt, daf} unsere deutschen Genossen die Beteili-
gung von Sozialdemokraten-an der biirgerlichen Presse streng verurteilen
und entschieden dafiir eintreten, daf} die Partei des revolutiondren Prole-
tariats auch auf diesem Gebiet weder Blocks noch Abkommen zulasse,
sondern ihre Selbstindigkeit wahre, dafl die Schriftsteller der Arbeiter-
partei in der Jat, und nicht nur in Worten, organisiert, einer Kontrolle
unterstellt, mit einem Wort, streng in den Rahmen der Partei eingeglie-
dert seien.

Haben wir das Recht, bei uns in Ruflland von diesen Regeln abzugehen?

Man wird uns erwidern: Keine Regel ohne Ausnahme. — Das ist un-
bestreitbar. Man kann einen in der Verbannung lebenden Genossen nicht
verurteilen, der sich an eine beliebige Zeitung wendet. Manchmal ist es
schwer, einen Sozialdemokraten zu verurteilen, der des Verdienstes wegen
in jrgendeiner untergeordneten Abteilung einer biirgerlichen Zeitung ar-
beitet. Man kann die Verdffentlichung einer drmghchen und sachlichen
Richtigstellung usw. w. dgl. m. rechtfertigen.
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Aber seht einmal, was bei uns geschieht. Unter dem Vorwand der Be-
richtigung von ,Miflverstindnissen”, die das sozialdemokratische ,Nasche
Delo” verursacht hat, fiillt L. Martow fast zwei Spalten in einer Kadetten-
zeitung, wobei er in aller Ruhe die Ansichten der einen Sozialdemokraten
vortrigt, gegen andere Sozialdemokraten polemisiert, die Ansichten der
ihm nicht genehmen Sozialdemokraten entstellt, ohne sich im geringsten
iiber das Vergniigen Sorgen zu machen, das er allen Feinden des Proleta-
riats durch seinen literarischen ,Block” mit den Kadetten bereitet. Die
Kadettenzeitungen greifen den Artikel L. Martows in der Kadettenpresse
auf, preisen ihn, fiigen von sich aus einiges zu der Liige hinzu, die Martow
iiber die revolutiondren Sozialdemokraten in Umlauf gesetzt hat, klopfen
Martow auf die Schulter (,Retsch”) usw. Das verlockt Tscherewanin.
Wenn Martow im ,Towarischtsch” die ,Miflverstindnisse” Tscherewa-
nins berichtigt und hierbei von tausenderlei Dingen und vielem anderem
spricht, warum sollte sich dann nicht auch Tscherewanin eben im ,Towa-
rischtsch” mit der Berichtigung der ,Miflverstindnisse” L. Martows be-
fassen? Ja, warum sollte man eigentlich nicht diesen Fall dazu benutzen,
in der Kadettenpresse (in der sozialdemokratischen Presse wire es viel-
leicht doch anstdfig!) mit der Frorterung der Frage zu beginnen, ob nicht
die Sozialisten auch ohne ein Abkommen fiir biirgerliche Kandidaturen
votieren sollen?*

Und siehe da, in den Kadettenzeitungen wird eine besondere Rubrik
erbffnet: literarische Familienkorrespondenz sozialdemokratischer Oppor-
tunisten. Da diese Korrespondenz die Zulgssigkeit von Blocks mit den Ka-
detten und sogar der Stimmenabgabe fiir Kadetten zum Gegenstand hat,
so riumen die Kadetten den obdachlosen ,progressiven” Sozialdemokra-
ten, die sich von den ,konservativen” Regeln der revolutioniiren Sozial-
demokratie abwenden, gern ein Plétzchen ein.

Die menschewistischen Literaturgenerale richten sich zwei Haushaltun-
gen ein. Im Vorderhaus unterhalten sie sich mit den vornehmen Herren
iiber Blocks mit den Kadetten und reiflen nebenbei Witze iiber die revolu-
tiondren Sozialdemokraten. Im Hinterhaus — in irgendeiner Arbeiterzei-
tung oder einer sozialdemokratischen Zeitschrift oder etwa in einer Flug-
schrift—prisentieren sie den Arbeiternden ,parteilosen Arbeiterkongrefs”

* Th. Dan ist nicht einmal, um ,Miverstindnisse” zu berichtigen, sondern
einfach so, zur Gesellschaft, in den , Towarischtsch” iibergesiedelt.
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und kliren sie tiber die Unsinnigkeit und den Wahnwitz eines Kampfes
fiir die konstituierende Versammlung auf. M6gen die Arbeiter ein bifichen
warten, sich ein bifichen gedulden: wenn erst in der Kadettenzeitung
» Towarischtsch” die sozialdemokratische Diskussion tiber Blodks von So-
zialisten mit der Bourgeoisie beendet sein wird, dann werden auch die
Arbeiter irgend etwas erfahren... Und nach der Lebensregel eines Tur-
genjewschen Helden schreiben unsere Anhinger des Arbeiterkongresses
Brief um Brief an den , Towarischtsch” und murmeln dabei: Unsere Par-
tei ist eine Partei von Intellektuellen...

Werden sich die sozialdemokratischen Arbeiter wirklich nicht ein-
mischen, um diesem Unfug ein Ende zu bereiten? Ist das wirklich allen
Mitgliedern unserer Partei schlechthin gleichgiiltig?

Gesdorieben im Oktober 1906.

Verdffentlicht im Oktober 1906 Nach dem Text der Broschiire.
als Broschiire im Verlag

«Proletarskoje Delo” (Die prole-

tarische Sache).
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. UBER DIE EINBERUFUNG
EINES AUSSERORDENTLICHEN PARTEITAGS®

Beide Nummern des vom Zentralkomitee herausgegebenen ,Sozial-
demokrat” enthalten Artikel gegen die Einberufung eines auflerordent-
lichen Parteitags, die der Feder Plechanows und Martows entstammen.
Diese Artikel sind in einem so aufgebrachten, bésartigen Ton geschrieben,
sind so voller Bitterkeit und Gereiztheit, voller persénlicher Anwiirfe und
Verdichtigungen, dafd sie mit einem Schlage die Atmosphire der schlimm-
sten Zeit des Emigrantengeziinks wiederaufleben lassen. Das ZK unserer
Partei versffentlicht in seinem Organ diese — und nur diese — Artikel @iber
den Parteitag und bringt sich so in eine Lage, die geradezu beschimend
ist. Man tiberlege sich nur: das verantwortliche Ministerium einer demo-
kratisch organisierten Arbeiterpartei gert angesichts der Agitation fiir
einen neuen Parteitag ganz aus dem Hiuschen, verliert jede Selbstbeherr-
schung!Das ist doch geradezu ungebithrlich, Genossen. Gerade euer Arger
und euer Geschimpfe iiber eine Agitation fiir die Revision eurer Voll-
machten und eurer Taktik bedeutet doch, dafl ihr selbst das schirfste
Urteil iiber euch fillt. Vom Standpunkt der Schadenfreude kénnte sich
mancher Anhinger des Parteitags nichts Besseres wiinschen als eine Neu-
auflage und moglichst weite Verbreitung der Artikel Plechanows und
Martows!

Es fragt sich, warum wenden sich im Namen des ZK Leute gegen den
Parteitag, die nur in gekrinktem Ton und kaum anders als mit Trinen in
den Augen reden kénnen? Deshalb, weil die beiden grundlegenden Tat-
sachen, die die Agitation fiir den neuen Parteitag unvermeidlich gemacht
haben, gar zu klar und offensichtlich sind. Eine dieser Tatsachen betrifft
die Zusammensetzung der Partei, die andere ihre Taktik.



Uber die Einberufung eines auflerordentlichen Parteitads 257

Ihrer Zusammensetzung nach umfafite unsere Partei zur Zeit des Ver-
einigungsparteitags 13 000 Bolschewiki und 18 000 Menschewiki. Das ZK
und noch mehr die Redaktion des Zentralorgans verkérpern den Willen
von 18 000 Mitgliedern. Jetzt sind der Partei 14000 Letten, 26000 Polen
und 33 000 Bundisten beigetreten.* Im Leitartikel der Nr. 1 des ,Sozial-
demokrat” wird zweimal, und zwar ganz kategorisch, erklirt, daf} nun-
mehr die beiden Fraktionen in der Partei ungeféhr gleich stark sind. Diese
Meinung griindet sich offenbar darauf, daff die Polen und die Letten zu
den Bolschewiki gerechnet werden, der ,Bund” aber zu den Menschewiki.
Nehmen wir an, es wire richtig, den ,Bund” zu den Menschewiki zu
rechnen. Selbst dann ist es offenkundig ein schreiendes Mifiverhiltnis, dafl
das menschewistische ZK unsere ganze Partei vertritt (dem ZK gehéren
sieben Menschewiki, drei Bolschewiki, ein Lette, zwei Bundisten an; einem
Polen stehen die Rechte eines Mitglieds des Zentralorgans zu; an der Ent-
scheidung aller politischen Fragen nehmen weiter mit beschlieflender
Stimme fiinf Menschewiki, Redakteure des Zentralorgans, teil).

Was die Taktik anbelangt, so hat die Partei wihrend der fiinf bis sechs
Monate nach dem Parteitag zwei bedeutsame Abschnitte unserer Revo-
lution durchlaufen: die Dumaperiode und das ,Kabinett der Dumaauf-
I6sung”. Die Dumataktik unseres ZK lief darauf hinaus, die Duma (die
kadettische Duma) als Ganzes zu unterstiitzen. Diese Taktik wurde durch
die Losung gekront, die Forderung eines Duma- (d. h. eines Kadetten-)
Kabinetts und seine Einsetzung zu unterstiitzen. Dafl die Mehrheit der
Partei diese Taktik und diese Losung nicht anerkannt hat, ist eine Tat-
sache. Wahrend der Dumaperiode hat die Sozialdemokratische Partei die
Taktik ibres ZK bekdmpft. Diese Tatsache zu kommentieren und auf ihre
Bedeutung hinzuweisen, eriibrigt sich.

Spiter, nach der Auseinanderjagung der Duma, sprach sich das ZK da-
fiir aus, einzelne Bekundungen des Massenprotestes zu organisieren. Zur
Losung der allgemeinen Taktik wurde: Fiir die Duma als Machtorgan, das
eine konstituierende Versammlung einberuft. Wiederum ist es eine un-

* Der ,Towarischtsch” vom 11. Oktober verdffentlicht — angeblich nach
Materialien des ZK — neue Zahlen, die jedoch prinzipiell nichts an dem Ver-
haltnis dndern. Laut diesen Zahlen hat unsere Partei jetzt etwa 150000 Mit-
glieder. Davon sind ungefihr 33 000 Bolschewiki, 43 000 Menschewiki, 13 000
Letten, 28 000 Polen und 33000 Mitglieder des ,Bund”.
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bestreitbare geschichtliche Tatsache, dafd die Partei in ihrer iiberwiegenden
Mehrheit weder die konkrete Losung noch die allgemeine Taktik ihres
ZK akzeptiert hat. Wer aber die Nummern 1 und 2 des ,Sozialdemokrat”
aufmerksam liest, der muf} erkennen, daf} diese allgemeine Taktik in ihnen
verteidigt, gerechtfertigt und begriindet wird (fiir die Duma als Hebel zur
Einberufung einer konstituierenden Versammlung; die Kadetten sind die
im Vergleich zur Bauernschaft fortschrittliche stidtische Bourgeoisie usw.).
Hieraus folgt, daf der Partei bei einer neuen Dumakampagne der
Kampf gegen die Dumalosungen des ZK bevorsteht, beim Herannahen
revolutiondrer Aktionen aber wiirden die Krifte zersplittert und der
Kampf desorganisiert werden, weil das ZK nicht den Willen der Mehrheit
der Partei vertritt. Jede Verzgerung eines neuen Parteitags bedeutet also
jetzt nicht nur eine direkte Verletzung des ganzen Geistes und des ganzen
Sinnes der demokratischen Organisation der Partei, sondern auch ein tiber-
aus gefshrliches Hindernis fiir den bevorstehenden Wahlkampf und den
allgemein-revolutiondren Kampf des Proletariats.

PS. Die Nummern 3 bis 5 des ,Sozialdemokrat”, die nach der Nieder-
schrift dieser Notiz erschienen sind, bestitigen alle unsere Feststellungen
noch mehr. In der Frage der Wahlabkommen sind die Menschewiki, wie
sich zeigt, vollig gespalten, und ihr ZK schwankt von Martow zu Tschere-
wanin. Martow hat 6ffentlich Tscherewanin berichtigt. Plechanow wurde
Mitarbeiter einer Kadettenzeitung, um Tscherewanin zu unterstiitzen.
Der Leitartikel in Nr. 4 des ,Sozialdemokrat” beweist, daf} das ZK be-
reits Anstalten trifft, gegen den Willen der Partei wieder seine alten Lo-
sungen — Unterstiitzung der Duma als Ganzes und Unterstiitzung der
Forderung nach Einsetzung eines Dumakabinetts — aufzustellen.

. Proletari” ANr. 7, Nach dem Text des ,Proletari”.
10. November 1906.
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WIE MAN GESCHICHTE SCHREIBT...

Es handelt sich um eine alte Geschichte: um den Boykott der Reichs-
duma. In Nr. 3 des ,Sozialdemokrat” sieht diese Geschichte in der Dar-
stellung eines menschewistischen Genossen folgendermaflen aus (siehe
den Artikel ,Situation oder Position2*):

#Als die Geschichte uns den Entwurf der Bulyginschen Duma bescherte,
empfahlen wir vom Standpunkt unserer allgemeinen grundsitzlichen Stellung
aus die Organisation von parallelen selbstindigen Wahlen zu einer Volks-
duma — als Gegengewicht zur Bulyginschen Duma, zu der wir keinen Zutritt
hatten. Als wir aber nach dem Dezemberaufstand ...”

Halt, verehrter Geschichtsschreiber — einen Augenblick! Daf} Sie itber
die Tatsachen hinweg von dem Bulyginschen Entwurf zum Dezemberauf-
stand springen, hat noch wenig zu sagen, das ist nur ein chronologischer
Sprung. Dafl Sie aber iiber Ihre Taktik und ,grundsitzliche Stellung”
hinwegspringen, das ist schon etwas anderes, das ist zumindest ein...
diplomatischer Sprung. lhr habt nur ,selbstindige Wahlen” empfohlen?
Eure Einstellung zur Bulyginschen Duma wurde nur dadurch bestimmt,
dafl ihr zu dieser ,keinen Zutritt hattet” ? Thr beabsichtigtet also im Namen
eurer eigenen Duma, der Volksduma, die Bulyginsche Duma zu boykot-
tieren? oder sie zu ignorieren? Aber habt ihr nicht damals gewisse Boykot-
tisten bekdmpft? Habt ihr nicht auf eine positive Beteiligung an der er-
warteten ,Bulyginschen” Wahlkampagne bestanden? Habt ihr nicht
gefordert, daf die Partei bei den Wahlen die linken Liberalen unterstiitze
usw.? Haben Sie das alles vergessen?

»Als wir nach dem Dezemberaufstand...” Halt, Sie haben noch eine
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Kleinigkeit vergessen. Rufiland hat die Bulyginsche Duma erfolgreich boy-
kottiert, aber eine Volksduma gibt es auch heute noch nicht... Nun, habt
ihr etwa eure damalige Taktik fiir falsch erklirt? Nein, ihr habt den Boy-
kottisten geantwortet, dafl eure Taktik gegeniiber der Bulyginschen Duma
gut gewesen sei und daf3 nur die Revolution sie daran gehindert habe, sich
im vollen Glanz zu offenbaren... Jetzt, nachdem Sie sich an all dies er-
innert haben, k6nnen Sie lhre Geschichte weiterschreiben.

»Als wir aber nach dem Dezemberaufstand vor der Tatsache der Einberufung
einer neuen, der Witteschen Duma standen, schlugen wir eine Beteiligung an
dén ersten Stadien der Wahlen vor, da wir mit zwei Maglichkeiten rechneten:
entweder wird schon die Tatsache unserer Beteiligung einen revolut1onaren
Aufschwung hervorrufen, der die Wittesche Duma hinwegfegt ..

Halt, verehrter Geschichtsschreiber, halt, was geht mit Jhnen vor? ,Die
Tatsache unserer Beteiligung wird einen revolutioniren Aufschwung ber-
vorrufen...” Nein, Sie haben sicherlich nur scherzen wollen! IThr habt
stets uns Bolschewiki der naiven Ulberschitzung unserer Krifte beschul-
digt, und jetzt wollt ihr im Ernst davon reden, daf} ein revolutionirer
Aufschwung — und dazu noch einer, ,der hinwegfegt...” usw. — hervor-
gerufen werden konnte ,durch die Tatsache unserer Beteiligung”? Nein,
das ist natiirlich nicht ernst gemeint.

Also: ,...entweder wird schon die Tatsache unserer Beteiligung einen
revolutioniren Aufschwung hervorrufen, der die Wittesche Duma hinweg-
fegt und eine fiir uns giinstigere Vertretungskdrperschaft ins Leben ruft,
oder aber es kommt nicht unmittelbar zu einem revolutioniren Auf-
schwung — und dann werden wir nicht nur die Méglichkeit haben, dann
werden wir durch die ganze Lage der Dinge gezwungen sein, in die Duma
zu gehen, wie das im Moskauer Bezirk Lefortowo geschehen ist.”

Mit Verlaub, von diesem ,oder” habt ihr, wenn wir uns recht erinnern,
damals nichts gesagt?

Ja,davonhaben wir nichts gesagt—antwortet unser Geschichtsschreiber.

»Wir haben allerdings in einer von der vereinigten Redaktion herausgege-
benen Broschiire erklirt, dafl wir nicht empfehlen, unmittelbar zur Duma zu
wihlen. Aber wir haben das getan und uns von vornherein die Hinde gebun-
den allein um eines Kompromisses willen, allein weil wir hofften, daf irgend-
eine Vereinbarung mit den Boykottisten fiber die Ausarbeitung einer einheit-
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lichen Taktik zustande kommen witrde. Das war unserseits ,Opportunismus®,
namlich bewufte Anpassung an die riickstindigen und kurzsichtigen Anschau-
ungen der Genossen Boykottisten, und das bereuen wir aufrichtig.”

Das also ist des Pudels Kern! Ihr habt eines gesagt und etwas anderes
gedacht. Und das im Angesicht des Proletariats und des gesamten revolu-
tiondren Volkes. .. Ihr ,bereut” es! Kennt ihr aber das Sprichwort: , Wer
einmal liigt, dem glaubt man nicht!”? Was nun, wenn eure ,Reue” eben-
falls auf der ,Anpassung” an irgend jemandes ,riickstindige” oder ,kurz-
sichtige” Anschauungen beruht? Wo sind die Grenzen fiir einen solchen
»Opportunismus”, fiir solche ,Kompromisse”? Wie soll man eine belie-
bige eurer Losungen aufnehmen, wenn ihr selbst erklért, dafl eure Losung
in einer der wichtigsten taktischen Fragen unaufrichtig war? Ja, konnte da
nicht der eine oder der andere jetzt glauben, daf} ihr euch auch nur zur
L~Anpassung an riickstindige und kurzsichtige Anschauungen” des revo-
lutiondiren Proletariats als Sozialdemokraten bezeichnet?

Nein, ich muf} doch fiir euch eintreten. In der Hitze der Polemik habt
ihr euch selbst verleumdet. Thr wart aufrichtige Boykottisten im dritten
Stadium der Wahlen, wie wir aufrichtige Boykottisten in allen Stadien
waren. Aber Boykottisten waren wir gemeinsam. Mitgefangen, mitgehan-
gen. Jetzt méchtet ihr uns ,hingen”, weil wir Boykottisten waren. Dann
miif}t ihr aber, werte Genossen, auch euch selbst hingen: Ihr seid mitge-
fangen. ,Aber wir haben bereut!” — erklart ihr. Nun wohl, das mildert
wirklich eure Schuld. Aber das rechtfertigt euch nicht und befreit euch
nicht von der Strafe. Nun, man wird euch nicht hingen, sondern vielleicht
verpriigeln. Wollt ihr darauf hinaus?

Wir aber bekunden noch immer keine Reue. Wir haben gesagt und wir
sagen: Boykott, Nicht-Boykott — das ist eine Frage nicht des Prinzips, son-
dern der Zweckmifligkeit. Der Boykott der ersten Duma war zwedkmiflig.
Er zeigte den Volksmassen in lebendiger, konkreter Form, daf das Prole-
tariat die Duma als eine Institution bewertet, die auflerstande ist, die
Grundfragen der Revolution zu lésen. Jetzt hat die Auseinanderjagung
der Duma und alles, was ihr folgte, die Richtigkeit dieser Bewertung be-
stitigt; die Volksmassen sehen klar, daf} das Proletariat auch hier ihr
natiirlicher Fithrer in der Revolution war, der sie von vornherein vor der
Unfruchtbarkeit konstitutioneller Illusionen warnte. Der Boykott zog die
Aufmerksamkeit und die Kréfte der Regierung auf sich und trug damit
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zum Wahlsieg der biirgerlichen Opposition bei. Der Boykott schweifite
die breiten proletarischen Massen zu einem-einzigen revolutioniren Pro-
testakt zusammen. Er war von grofiter agitatorischer und organisatorischer
Bedeutung.

Der Boykott hat ein grofies Werk vollbracht — aber er hat es bereits
vollbracht. Die Bewertung der Duma ist gegeben, den Dumaillusionen ist
ein entscheidender Schlag versetzt — es liegt kein Grund vor, das noch ein-
mal zu tun. Die Krifte der Regierung wiirde der Boykott jetzt nicht ab-
lenken kénnen — die Regierung hat es natiirlich verstanden, aus den ver-
gangenen Wahlen eine Lehre zu ziehen. Die agitatorische und organisato-
rische Arbeit kann sich auf dem Boden einer Beteiligung an den Wahlen
ebensogut vollziehen wie auf dem Boden des Boykotts — wenn nur das
Wahlgesetz nicht noch bedeutend verschlechtert wird. Sollte es dazu kom-
men, so wird man vielleicht von neuem zum Boykott greifen miissen. Und
ebenso kann es sein, daf§ wir andere Sorgen haben werden als die Duma-
wahlen —wenn nimlich von neuem grofle revolutionére Kémpfe beginnen.

Der Boykott bleibt also auch kiinftig fiir uns eine Frage der Zweck-
mafligkeit. Einstweilen aber sehen wir keine ausreichenden Griinde fiir
einen Boykott.

Wer sich schuldig fiihlt, der mag Bufie tun. Dann aber soll er Asche
auf sein Haupt streuen und sein Gewand — und nicht das eines andern —
zerreiflen. Die Geschichte zu filschen und im Uberschwang der Bufle Ver-
leumdungen hervorzubringen — und sei es auch gegen sich selbst —, das
geziemt sich nicht.

+Proletari® Nr. 7, Nach dem Text des ,Proletari”.
10. November 1906.
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NACHSCHRIFT ZU DEM ARTIKEL
+DIESOZIALDEMOXRATIE UND DIE WAHLKAMPAGNE"

Dieser Artikel war bereits geschrieben, als in der Zeitung ,Towa-
rischtsch” G. W. Plechanows ,Offener Brief an die klassenbewufiten Arbei-
ter” erschien. In diesem Brief ,,mandvriert” Plechanow zwischen dem linken
Fliigel der Bourgeoisie und dem rechten Fliigel der Sozialdemokratie und
bricht endgiiltig sowohl mit den Grundsitzen der internationalen revolu-
tiondren Sozialdemokratie als auch mit den Beschliissen des Vereinigungs-
parteitags. Der Parteitag hat in aller Form Blocks jeder Art mit biirger-
lichen Parteien verboten. Der klassenbewuflte, organisierte Proletarier
bezeichnet in seinen Parteiversammlungen jegliche Blocks mit der Bour-
geoisie als ,Verrat an der Sache des Proletariats”; L. Martow nimmt in
seinem Artikel im , Towarischtsch” und in dem Brief an die Parteiorgani-
sationen einen bolschewistischen, d. h. einen konsequent revolutionren
Standpunkt ein und spricht sich entschieden gegen jegliche Blocks im ersten
Stadium der Wahlen aus. ,In der ersten Frage (,Blocks‘ oder Abkommen
im Verlauf der Wahlen)”, schreibt Martow, ,wiirde ich empfehlen, ge-
stiitzt auf die Parteitagsresolution, im ersten Stadium der Wahlen, d. h.
dort, wo wir vor den Massen auftreten, in unserer Wahlkampagne véllige
Selbstindigkeit zu wahren.” Eine solche Fragestellung aber hilt Plecha-
" now fiir den Ausdruck einer ,falsch verstandenen Unversshnlichkeit”.
~Dort, wo wir nicht vom Siege unseres Kandidaten iiberzeugt sein kdn-
nen”, schreibt Plechanow, ,sind wir verpflichtet, Abkommen mit anderen
Parteien zu treffen, die dewillt sind, gegen unsere alte Ordnung zu kimp-
fen*.” Plechanow hilt also entgegen dem Beschlufl des Parteitags Verein-
barungen mit biirgerlichen Parteien fiir zuldssig, sieht jedoch in seiner

* Hervorgehoben von Plechanow.
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«politischen Weisheit” Fille voraus, in denen wir solche Vereinbarungen
nicht zu treffen brauchen. ,Dort”, schreibt er, ,wo es keinem Zweifel
unterliegt, daf} es uns gelingen wird, unsern eigenen Xandidaten durchzu-
bringen*, kénnen und miissen wir unabbdngig von anderen Parteien vor-
gehen.” Eine erstaunliche ,politische Weisheit”! Wo wir itberzeugt sind,
daf} wir unsern eigenen Kandidaten selbst durchbringen, dort werden
wir ihn selbst durchbringen. Wo wir nicht davon fiberzeugt sind, dort wen-
den wir uns um Hilfe... an diejenigen, ,die gewillt sind, gegen die alte
Ordnung zu kimpfen”, oder dort helfen wir diesen ,gewillt Seienden”,
ihren Kandidaten durchzubringen. Werden aber diejenigen, ,die gewillt
sind zu kimpfen”, dort, wo sie itberzeugt sind, daf} sie ihre Kandidaten
selbst durchbringen — was glauben Sie, o Mitarbeiter der Kadettenzei-
tungen, Plechanow —, Vereinbarungen mit uns anstreben? Wenn schon
von Abkommen die Rede ist, so ist es jedem politischen Saugling klar, daf}
man Abkommen nur in solchen Fillen braucht, wo eine Partei nicht davon
iiberzeugt ist, daf} sie jhre Kandidaten mit eigenen Kriften durchbringt.
Wir sind jedoch auch in solchen Fillen gegen jegliche Abkommen. G. W.
Plechanow aber, als wahrer Ritter der Freiheit, ldutet im kadettischen
»Towarischtsch” die Sturmglocke und ruft alle, ,die gewillt sind zu kimp-
fen”. Willkommen, alle, ,die ihr gewillt seid”! Das Proletariat kimpft,
ithr ,seid gewillt zu k#mpfen! Ausgezeichnet... Und wenn das dem
Proletarier nicht genigt, dann ist er natiirlich ein ,Feind der Frejheit”.
So sinkt allmihlich Stufe um Stufe der bei den Kadetten beliebte Fiih-
rer der Menschewiki, der vergessen hat, was er nach der Auseinander-
jagung der Duma sagte, zu... Tscherewanin hinab. .. Mit der ihm eige-
nen ,Schnelligkeit, Zielstrebigkeit und Weitsicht” wendet sich Plechanow
den Rechtesten von unserm rechten Fliigel zu. Weit zurtick bleibt Martow,
und der ,Sozialdemokrat” vermag kaum Schritt zu halten mit seinem gei-
stigen Fithrer. Schon schligt uns dasOrgan des Zentralkomitees nach lang-
schweifigen Betrachtungen tiber den Klassencharakter unserer Wahlkam-
pagne ein verwickeltes System von Vereinbarungen vor und baut eine
Leiter, auf der die Sozialdemokratie zu den Kadetten hinabsteigen soll.
Zuerst schligt der ,Sozialdemokrat” ein selbstindiges, d.h. klassen-
mifliges Auftreten dort vor, wo wir Aussichten auf Erfolg haben; wenn
wir keine Aussichten auf Frfolg haben, veremlgen wir uns mit burger-

" * Hervorgehoben von Plechanow.
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lichen Parteien, ,die zusammen mit uns die Einberufung der konstitu-
ierenden Versammlung erstreben”; wollen diese Parteien die konstituje-
rende Versammlung nicht — um so schlimmer (das ist die letzte, dritte,
gegen die Klasse und gegen die Demokratie gerichtete Stufe) —, dann
werden wir uns nichtsdestoweniger mit ihnen vereinigen. Wie es das Zen-
tralkomitee, das vom Parteitag zur Durchfithrung der Besdhliisse des Par-
teitags gewshlt wurde, fertigbringt, diese Beschliisse zu verletzen, das ist
sein Geheimnis. Tatsache ist, daf} sich gegenwiirtig vor unseren Augen —
in der Redaktion ein und desselben fithrenden, zentralen Organs — das
schmachvollste Schauspiel abspielt, das fiir die Sozialdemokratie denkbar
ist: ,nach oben zerrt der Schwan, der Krebs strebt nur zuriick...”*; in
einer fiir uns so wichtigen Frage wie der Wahltaktik herrscht nicht nur in
der Partei, sondern sogar in der ,fithrenden” Fraktion weder Einheit des
Denkens noch Einheit des Handelns. Welche sozialistische Partei in wel-
chem Lande, abgesehen von den alleropportunistischsten Parteien, wiirde
wohl eine solche politische Zerfahrenheit dulden? Und besonders bemer-
kenswert ist, dal gerade alle diese Krebse, Hechte und Schwine, diese
sich in den Haaren liegenden Martow und Plechanow, dafl gerade sie die
allererbittertste Kampagne gegen die Einberufung eines auflerordentlichen
Parteitags fithren, der uns jetzt mehr denn je not tut.

JProletari* Nr.7, - - Nadh dem Text des ,Proletari”.
10. November 1906. ’

* Aus der Krylowschen Fabel ,Schwan, Hecht und Krebs”. Der Tibers.
18 Lenin, Werke, Bd. 11
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Die Wahlkampagne zur zweiten Duma ist eine Sache, die jetzt die Ar-
beiterpartei sehr stark beschéftigt. Besonders grofle Aufmerksamkeit wird
hierbei den ,Blocks”, d. h. stindigen oder zeitweiligen Wahlabkommen
der Sozialdemokratie mit anderen Parteien, gewidmet. Die biirgerliche,
kadettische Presse — ,Retsch”, ,Towarischtsch”, ,Nowy Put”, ,Oko”
usw. — sucht die Arbeiter auf alle mégliche Art und Weise von der Not-
wendigkeit eines ,Blocks” (eines Wahlabkommens) zwischen Sozialdemo-
kraten und Kadetten zu iiberzeugen. Die menschewistischen Sozialdemo-
kraten sprechen sich teils fiir solche Blocks aus (Tscherewanin im ,Nasche
Delo” und im ,Towarischtsch”), teils wenden sie sich gegen sie (Martow
im ,Towarischtsch”). Die bolschewistischen Sozialdemokraten sprechen
sich gegen die Blocks aus und halten es lediglich fiir zuldssig, dafl auf den
hoheren Stufen der Wahlkampagne Teilabkommen iiber die Verteilung
der Dumasitze entsprechend dem Krifteverh&ltnis der revolutionéren und
der oppositionellen Partejen beim ersten Wahlgang getroffen werden.

Wir wollen versuchen, diesen letzten Standpunkt kurz zu begriinden.

I

Die Sozialdemokratie betrachtet den Parlamentarismus (Beteiligung an
den Reprisentativversammlungen) als eines der Mittel zur Aufklirung,
zur Erziehung und Organisierung des Proletariats zu einer selbstindigen
Klassenpartei, als eines der Mittel des politischen Kampfes fiir die Be-
freiung der Arbeiter. Diese marxistische Auffassung trennt die Sozial-
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demokratie entschieden einerseits von der biirgerlichen Demokratie und
anderseits vom Anarchismus. Die biirgerlichen Liberalen und Radikalen
sehen im Parlamentarismus die ,natiirliche” und einzig normale, einzig
berechtigte Methode zur Fithrung der Staatsgeschifte iberhaupt, sie leug-
nen den Klassenkampf und den Klassencharakter des modernen Parlamen-
tarismus. Die Bourgeoisie bemiiht sich mit allen Kréften, mit allen mog-
lichen Mitteln und bei jeder sich bietenden Gelegenheit, den Arbeitern
Scheuklappen umzuhingen, damit sie nicht sehen, wie der Parlamentaris-
mus ein Werkzeug der bourgeoisen Unterdriickung ist, damit sie die wirk-
liche, geschichtlich bedingte Bedeutung des Parlamentarismus nicht erken-
nen. Die Anarchisten vermdgen gleichfalls nicht, den Parlamentarismus
nach seiner geschichtlich bestimmten Bedeutung zu beurteilen, und lehnen
ein solches Kampfmittel iberhaupt ab. Die Sozialdemokraten in Rufiland"
bekimpfen daher entschieden sowohl den Anarchismus als auch das Be-
streben der Bourgeoisie, der Revolution durch einen Pakt mit der alten
Staatsmacht auf dem Boden des Parlaments so schnell wie moglich ein
Ende zu setzen. Sie unterstellen ihre gesamte parlamentarische Tatigkeit
uneingeschrinkt und bedingungslos den allgemeinen Interessen der Arbei-
terbewegung und den besonderen Aufgaben des Proletariats in der gegen-
wirtigen, biirgerlich-demokratischen, Revolution.

Hieraus ergibt sich vor allem, daf} die Beteiligung der Sozialdemokra-
ten an der Dumakampagne durchaus nicht den gleichen Charakter trigt
wie die Beteiligung der anderen Parteien. Im Gegensatz zu ihnen messen
wir dieser Kampagne keinerlei selbstindige oder gar vorrangige Bedeu-
tung bei. Im Gegensatz zu ihnen ordnen wir diese Kampagne den Inter-
essen des Klassenkampfes unter. Im Gegensatz zu ihnen machen wir zur
Losung dieser Kampagne nicht den Parlamentarismus um parlamentari-
scher Reformen willen, sondern den revolutioniren Kampf fiir die konsti-
tuierende Versammlung, und zwar den Kampf in seinen hdchsten Formen,
wie sie sich aus der geschichtlichen Entwiddung der Kampfformen in den
letzten Jahren ergeben.* '

" * Wir gehen hier nicht auf die Frage des Boykotts ein, weil das nicht zum
Thema dieser Schrift gehtrt. Wir wollen nur bemerken, daf} man tber den Boy-
kott nicht auflerhalb der konkreten geschichtlichen Situation urteilen darf. Der
Boykott der Bulyginschen Duma war erfolgreich. Der Boykott der Witteschen
Duma war notwendig und richtig. Die revolutiondre Sozialdemokratie muf3 als
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1

Welche Schlufifolgerung ergibt sich aus dem Obengesagten fiir die
‘Wahlabkommen? Vor allem diese: Unsere wichtigste, entscheidende Auf-
gabe ist die Stirkung des Klassenbewufitseins und der selbstindigen Klas-
senorganisation des Proletariats als der einzigen wirklich revolutiondren
Klasse, als des einzig méglichen Fithrers einer siegreichen biirgerlich-demo-
kratischen Revolution. Eine selbstindige Klassenpolitik in der ganzen
Wahlkampagne und der ganzen Dumakampagne ist deshalb unsere wich-
tigste allgemeine Aufgabe. Das bedeutet nicht, dafl wir andere Aufgaben,
Teilaufgaben, ablehnen, jedoch miissen sie stets dieser wichtigsten Auf-
gabe untergeordnet sein, mit ihr in Einklang stehen. Diesen allgemeinen
Satz, der sowohl durch die Theorie des Marxismus als auch durch die
gesamte Erfahrung der internationalen Sozialdemokratie bestitigt wird,
miissen wir unbedingt zum Ausgangspunkt nehmen.

Es kénnte scheinen, daf die besonderen Aufgaben, die das Proletariat
in der russischen Revolution zu erfiillen hat, diesen allgemeinen Satz von
vornherein iiber den Haufen werfen. Hat doch die Grofibourgeoisie in
Gestalt der Oktobristen die Revolution bereits verraten bzw. (in Gestalt
der Kadetten) es sich zur Aufgabe gemadcht, die Revolution durch die
Konstitution zum Stillstand zu bringen; der Sieg der Revolution ist nur
dann méglich, wenn das Proletariat von dem fortgeschrittensten und be-
wufltesten Teil der Bauernmassen unterstiitzt wird, die ihre objektive Lage
zum Kampf und nicht zu einem Pakt, zur Vollendung und nicht zur Ab-
stumpfung der Revolution treibt. Hieraus ergibt sich — kénnte man fol-
gern — fiir die Sozialdemokraten die Verpflichtung, fiir die Dauer der ge-
samten Wahlen Abkommen mit der biuerlichen Demokratie einzugehen.

Jedoch darf man aus dem durchaus richtigen Satz, daf} der volle Sieg
unserer Revolution nur als revolutiondr-demokratische Diktatur des Pro-
letariats und der Bauernschaft méglich ist, noch keineswegs einen solchen
Schiufl ziehen. Es gilt erst zu beweisen, dafl vom Standpunkt des gegebe-

erste den Weg des entschlossensten und unmittelbarsten Kampfes betreten und
als letzte zu Methoden greifen, die mehr mittelbar den Zwedken des Kampfes
dienen. Der Boykott der Stolypinschen Duma aber ist in der alten Form un+
méglich und wire nach den Erfahrungen mit der ersten Duma ein Fehler,
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nen Verhiltnisses zwischen den Parteien (die biuerliche Demokratie wird
jetzt bereits bei uns nicht durch eine, sondern durch verschiedene Parteien
vertreten) und vom Standpunkt des gegebenen Wahlsystems ein Block
mit der biuerlichen Demokratie fiir die ganze Zeit der Wahlen maglich
und vorteilhaft ist. Es gilt erst zu beweisen, daf8 wir durch einen Block mit
der einen oder andern Partei die Interessen der wirklich revolutiondren
Bauernschaft besser zum Ausdruck bringen und besser vertreten werden,
als wenn unsere Partei sich uneingeschrinkt vorbehilt, an dieser oder
jener biuerlich-demokratischen Partei Kritik zu @iben, bestimmte Elemente
der biuerlichen Demokratie anderen gegeniiberzustellen. Aus dem Satz,
daf} Proletariat und revolutionire Bauernschaft in unserer Revolution ein-
ander am nichsten stehen, ergibt sich unbedingt die allgemeine politische
,Linie” der Sozialdemokraten: Zusammen mit der bauerlichen Demokra-
tie gegen die verriterische grofibiirgerliche ,Demokratie” (die Kadetten).
Ob sich aber hieraus die Notwendigkeit ergibt, jetzt einen Wahlblock mit
den Volkssozialisten oder den Sozialrevolutiondren zu bilden, das kann
man nicht sagen, ehe man nicht untersucht hat, wodurch sich diese Par-
teien voneinander und von den Kadetten unterscheiden, wenn man nicht
das jetzige Wahlsystem in all seinen Stufen untersucht hat. Hieraus er-
gibt sich unmittelbar und unbedingt nur eins: keinesfalls kénnen wir uns
in unserer Wahlkampagne auf eine nackte und abstrakte Gegeniiberstel-
lung des Proletariats und der biirgerlichen Demokratie schlechthin be-
schrinken. Wir miissen im Gegenteil unsere ganze Aufmerksamkeit dar-
auf richten, den Unterschied zwischen der liberal-monarchistischen und
der revolutiondr-demokratischen Bourgeoisie oder, konkreter gesagt, den
Unterschied zwischen den Kadetten, Volkssozialisten und Sozialrevolutio-
ndren, so wie er aus den geschichilichen Gegebenbeiten unserer Revolu-
tion hervorgeht, genau herauszuarbeiten. Nur wenn wir diesen Unter-
schied in Rechnung stellen, werden wir unsere néchsten ,Bundesgenossen”
mit grofitmoglicher Richtigkeit ermitteln konnen. Wir werden hierbei
erstens nicht vergessen, daf} die Sozialdemokraten jeden Bundesgenossen
aus der biirgerlichen Demokratie wie einen Feind im Auge behalten miis-
sen. Zweitens werden wir noch besonders untersuchen, was fiir uns vor-
teithafter ist: uns die Hinde zu binden durch einen allgemeinen Block mit
irgendwelchen Volkssozialisten (beispielsweise) oder véllige Selbstindig-
keit zu bewahren, um im entscheidenden Augenblick stets die Moglichkeit
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zu haben, die parteilosen ,Trudowiki” in Opportunisten (Volkssoziali-
sten) und Revolutiondre (Sozialrevolutiondre) aufzuspalten, den ersten
die zweiten gegeniiberzustellen usw.

Die Erwigung, daf unsere Revolution proletarisch-biuerlichen Cha-
rakter trigt, berechtigt also noch nicht zu der Schluflfolgerung, daf3 Ab-
kommen mit der einen oder der anderen biuerlich-demokratischen Partei
auf der einen oder anderen Stufe der Wahlen zur zweiten Duma not-
wendig seien. Diese Erwigung berechtigt noch keineswegs, die selbstin-
dige proletarische Klassenpolitik in den Wahlen @berhaupt einzuschréin-
ken, geschweige denn auf sie zu verzichten.

I

Wenn wir der Losung unserer Aufgabe niher kommen wollen, miissen
wir erstens feststellen, wie sich im wesentlichen die Parteien bei den Wah-
len zur zweiten Duma gruppieren werden, und zweitens miissen wir in
die Eigenarten des heute geltenden Wahlsystems eindringen.

Wahlabkommen werden zwischen Parteien geschlossen. Welche Haupt-
typen der Parteien werden nun in den Wahlkampf treten? Die Schwarz-
hunderter werden sich zweifellos noch fester zusammenschlieflen als bei
den Wahlen zur ersten Duma. Die Oktobristen und die ,friedlichen Er-
neuerer” werden sich entweder ihnen oder den Kadetten anschliefien oder
(was am wahrscheinlichsten ist) zwischen den Schwarzhundertern und
den Kadetten hin und her schwanken. Jedenfalls ist es ein Grundfehler,
die Oktobristen als , Partei des Zentrums” zu betrachten (wie es L. Mar-
tow in der neuen Broschiire ,Die politischen Parteien Rufllands” tut): in
dem wirklichen Kampf, der endgiiltig den Ausgang unserer Revolution
entscheiden muf3, sind das Zentrum die Kadetten. Die Kadetten sind eine
organisierte Partei, die selbstindig in die Wahlen geht; iiberdies sind sie
von ihrem Erfolg bei den Wahlen zur ersten Duma berauscht. Aber die
Disziplin dieser Partei ist nicht die strengste und ihre Geschlossenheit
nicht die festeste. Die linken Kadetten sind unzufrieden @ber die Nieder-
lage in Helsingfors und schmollen. Ein Teil von ihnen (wie kiirzlich in
Moskau Herr Alexinski) wandert zu den Volkssozialisten ab. In der ersten
Duma waren solche ,auflergewShnlich seltenen” Kadetten anzutreffen,
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die sogar den Entwurf der ,,33" iiber die Aufhebung jeglichen Privateigen-
tums am Grund und Boden unterzeichneten (Badamschin, Subtschenko,
Loshkin). Man darf also die Hoffnung nicht aufgeben, dafl es mdglich sein
wird, ein wenn auch kleines Teilchen dieses ,Zentrums” abzuspalten und
den Linken anzusdhlieflen. Die Kadetten fithlen sehr wohl ihre Schwiche
in den Volksmassen (vor kurzem mufite der kadettische , Towarischtsch” -
das selbst zugeben) und wiren gern zu Blocks mit den Linken bereit. Nicht
umsonst haben die Kadettenzeitungen freudig gerithrt den Sozialdemo-
kraten Martow und Tscherewanin ihre Spalten zur Behandlung der Frage
eines Blocks der Sozialdemokraten mit den Kadetten zur Verfiigung ge-
stellt. Natiirlich werden wir niemals vergessen und die Massen in der
Wahlkampagne dartiber aufkliren, dafl die Kadetten in der ersten Duma
ihre Versprechen nicht gehalten haben, dafl sie den Trudowiki Steine in
den Weg legten, sich mit allen mdglichen Konstitutionsspielereien be-
schiftigten usw. usw. — bis zum vélligen Schweigen iiber das Vierpunkte-
wahlsystem®2, bis zu den Zuchthausgesetzentwiirfen usw.

Dann folgen die , Trudowiki”. Die Parteien dieses Typus, d. h. klein-
bitrgerliche und vorwiegend bauerliche Parteien, zerfallen in die partei-
Tose , Trudowikigruppe” (die vor kurzem ihren Kongrefl abgehalten hat),
die Volkssozialisten und die Sozialrevolutionire (die PPS — ,Polnische
Sozialistische Partei” — und #hnliche Parteien entsprechen mehr oder
weniger den Sozialrevolutioniren). Einigermaflen konsequente und ent-
schiedene Revolutionire und Republikaner sind allein die Sozialrevolutio-
nire. Die Volkssozialisten sind viel schlimmere Opportunisten als unsere
Menschewiki, strenggenommen sind sie halbe Kadetten. Die parteilose
- pTrudowikigruppe” hat vielleicht in der Bauernmasse gréfieren Einflufi
als die einen und die anderen, aber es ist schwer zu bestimmen, wie weit
ihre Entschlossenheit im Kampf um die Demokratie reicht, obschon sie
zweifellos viel weiter links steht als die Kadetten und offenbar zur revo-
lutiondren Demokratie gehort.

Die Sozialdemokratie ist die einzige Partei, die ungeachtet ihrer Zwi-
stigkeiten bei den Wahlen wirklich diszipliniert auftreten wird, die eine
ganz bestimmte, klar abgegrenzte Klassenbasis hat — die alle sozialdemo-
kratischen Parteien aller Vélker Rufllands vereinigt.

Wie aber soll man mit den Trudowiki bei der oben geschiiderten Zu-
sammenseizung der Parteien dieses Typus einen gemeinsamen Block ein-
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gehen? Wo ist die Gewdhr fiir die Haltung der parieilosen Trudowiki?
Ist itberhaupt ein Block der Partei mit Parteilosen méglich? Wie kénnen
wir wissen, ob die Herren Alexinski nicht morgen von den Volkssozia-
listen zu den Kadetten zuriickkehren? '

Es ist klar, daff ein Abkommen mit den Trudowiki auf wirklicher Par-
teigrundlage unmdglich ist. Es ist klar, daf3 wir keinesfalls zu einer Ver-
einigung der opportunistischen Volkssozialisten und der revolutioniren
Sozialrevolutionire beitragen diirfen, sondern sie aufspalten und sie ein-
ander gegeniiberstellen miissen. Es ist klar, daf} es angesichts des Vorhan-
denseins einer parteilosen Trudowikigruppe fiir uns in jeder Hinsicht vor-
teilhafter ist, volle Selbstindigkeit zu wahren, die uns erlaubt, diese in
unbedingt revolutionirem Geist zu beeinflussen, als wenn wir uns die
Hinde binden und die Unterschiede zwischen Monarchisten und Republi-
kanern usw. verwischen. Ein solches Verwischen ist fiir die Sozialdemo-
kraten absolut unstattbaft, und allein schon aus dieser Erwigung heraus
ist ein Block unbedingt abzulehnen, wenn die vorbandene Gruppierung
der Parteien parteilose Trudowiki, Volkssozialisten und Sozialrevolutio-
nire vereinigt. _

Ist ihre Vereinigung wirklich mdglich und vereinigen sie sich tatsichlich?
Ihre Vereinigung ist unbedingt moglich, da sie ein und dieselbe kleinbiir-
gerliche Klassenbasis haben. Und sie haben sich wirklich in der ersten
Duma, in den Zeitungen der Oktoberperiode, in den Zeitungen der Duma-
periode und bei den Abstimmungen unter den Studenten vereinigt (si licet
parva componere magnis — wenn man Kleines mit Groflem vergleichen
darf). In der Tat, es ist ein kleines, aber in Verbindung mit anderen be-
zeichnendes Symptom, dafl bei den Abstimmungen der ,autonomen”
Studentenschaft hiufig drei Listen aufeinanderstieflen: die Kadetten, der
Block der Trudowiki, Volkssozialisten, Sozialrevolutionire und PPS und
schliefilich die Sozialdemokraten. ‘

Vom Standpunkt des Proletariats ist Klarheit tiber die Klassengruppie-
rung der Parteien das Wichtigste, und eine selbstiindige Beeinflussung der
parteilosen (oder zwischen den Volkssozialisten und den Sozialrevolutio-
niren hin und her schwankenden) Trudowiki ist offensichtlich vorteil-
hafter als alle Versuche eines Abkommens der Partei mit Parteilosen. Geht
man von den Parteien aus, so gelangt man unwillkiirlich zu dem Schluf3:
auf keinen Fall Abkommen im untersten Stadium, in der Agitation unter
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den Massen; in den héheren-Stadien gilt es alle Kriifte darauf zu richten,
bei der Verteilung der Abgeordnetensitze die Kadetten durch ein Teil-
abkommen der Sozialdemokraten und Trudowiki, die Volkssozialisten
durch ein Teilabkommen der Sozialdemokraten und Sozialrevolutionire
zu schlagen.

Man wird uns entgegnen: Wahrend ihr unverbesserlichen bolschewisti-
schen Utopisten davon triumt, die Kadetten zu schlagen, werden die
Schwarzhunderter euch alle schlagen, denn ihr zersplittert die Stimmen!
Sozialdemokraten, Trudowiki und Kadetten zusammen wiirden sicherlich
die Schwarzhunderter aufs Haupt schlagen, bei getrenntem Auftreten
aber kann es geschehen, daf} ihr dem gemeinsamen Feind zu einem leich-
ten Siege verhelft. Angenommen, die Schwarzen hitten 26 von 100 Stim-
men, die Trudowiki und Kadetten je 25, die Sozialdemokraten 24. Ge-
wihlt wird der Schwarzhunderter, wenn nicht ein Block der Sozialdemo-
kraten, Trudowiki und Kadetten zustande kommt.

Dieses Argument wird oft ernst genommen, es muf} daher sorgfiltig
untersucht werden. Zu diesem Zwedk aber ist es nétig, niher auf das ge-
gebene, d. h. das jetzige russische Wahlsystem einzugehen.

v

Die Dumawahlen sind bei uns nicht direkt, sondern mehrstufig. Bei
mehrstufigen Wahlen ist Stimmenzersplitterung nur auf der untersten
Stufe gefihrlich. Nur dann, wenn die Urwihler zur Wah! gehen, wissen
wir nicht, wie sich die Stimmen spalten werden; nur in der Agitation unter
den Massen tappen wir ,im dunkeln”. In den hheren Stadien, bei den
Wahlen durch die Wahlminner, ist die Hauptschlacht schon geschlagen;
es bleibt nur noch iibrig, die Abgeordnetensitze auf Grund eines Teilab-
kommens der Parteien, die die genaue Zahl ihrer Kandidaten und ihrer
Stimmen kennen, zu verteilen.

Die unterste Stufe der Wahlen ist die Wahl der Wahlminner in den
Stidten, die Wahl der Zehnhofvertreter in den Dérfern, die Wahl der
Bevollmichtigten in der Arbeiterkurie.

In den Stidten treten wir in jeder einzelnen Wahleinheit (Wahlbezirk
usw.) vor einer groflen Wihlermasse auf. Es ist nicht zu bestreiten, dafl
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die Gefahr der Stimmenzersplitterung besteht. Unbestreitbar ist, daf in
den Stidten hier und da Wahlminner der Schwarzhunderter ausschliefi-
lich deshalb durchkommen kdnnen, weil es keinen ,Linksblock” gibt, aus-
schlieflich deshalb, weil beispielsweise die Sozialdemokraten den Kadet-
ten einen Teil der Stimmen entziehen. Wenn ich mich recht erinnere, hat
Gutschkow in Moskau ungefihr 900 Stimmen, die Kadetten ungefihr
1400 Stimmen erhalten. Es hitte genfigt, daf} die Sozialdemokraten den
Kadetten 501 Stimmen abgenommen hitten, und Gutschkow wire Sieger
geblieben. Und es unterliegt keinem Zweifel, daf} der stidtische Durch-
schnittsbiirger dies einfache Rechenexempel anstellt, daf} er eine Zersplit-
terung der Stimmen fiirchtet und schon allein deshalb geneigt sein wird,
seine Stimme dem Gemifligtesten aus der Opposition zu geben. Es tritt
das ein, was man in England ,Dreieckwahlen” nennt, wenn nimlich der
kleine Mann in den Stidten aus Furcht, er kdnne dem Liberalen Stimmen
fortnehmen und dadurch dem Konservativen zum Siege verhelfen, nicht
fiir den Sozialisten stimmt.

Welches Mittel gibt es gegen diese Gefahr? Nur eins: ein Abkommen
im untersten Stadium, d. h. eine gemeinsame Liste der Wahlminner, in
der die Kandidaten der Parteien in einem bestimmten Zahlenverhiltnis
aufgestellt sind, das vor dem Kampf durch einen Vertrag zwischen den
Parteien festgelegt wird. Alle Parteien, die diesem Abkommen beigetre-
ten sind, fordern dann die gesamte Masse der Wihler auf, eben fiir diese
eine gemeinsame Liste zu stimmen.

Untersuchen wir die Griinde, die fiir und gegen ein solches Verfahren
sprechen.

Die Griinde fiir ein solches Verfahren: Die Agitation kann durchaus
im Rahmen der Parteigrundsétze gefithrt werden. Mdgen die Sozialdemo-
kraten die Kadetten vor der Masse kritisieren, soviel sie wollen, wenn sie
nur hinzufiigen: Trotz alledem sind sie besser als die Schwarzhunderter,
und wir haben uns auf eine gemeinsame Liste geeinigt.

Die Griinde gegen ein solches Verfahren: Die gemeinsame Liste wird
in schreiendem Widerspruch zu der ganzen selbstindigen Klassenpolitik
der Sozialdemokratie stehen. Wenn wir der Masse eine gemeinsame Liste
der Kadetten und Sozialdemokraten empfehlen, werden wir unvermeid-
lich die Klarheit der klassenmifligen und der politischen Scheidungen
vollstandig verwischen. Wir untergraben die prinzipielle und allgemein
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" revolutiondre Bedeutung unserer Kampagne, um fiir einen Liberalen ein
Platzchen in der Duma zu gewinnen! Wir unterordnen die Klassenpolitik
dem Parlamentarismus, anstatt den Parlamentarismus der Klassenpolitik
unterzuordnen. Wir bégeben uns der Méglichkeit, unsere Krifte zu zzh-
len. Wir verlieren das, was bei allen Wahlen als dauernder und fester
Gewinn gebucht werden kann: die Entwicklung des Bewufitseins und des
Zusammenschlusses des sozialistischen Proletariats. Wir gewinnen etwas,
was voritbergehend, bedingt und unsicher ist: das Ubergewicht des Kadet-
ten tiber den Oktobristen.

Und weswegen sollen wir die zielstrebige sozialistische Erziehungs-
arbeit gefihrden? Wegen der Gefshr von Schwarzhunderterkandidatu-
ren? Auf simtliche Stidte Rufllands entfallen indessen nur 35 von den
524 Dumamandaten (St. Petersburg 6, Moskau 4, Warschau und Tasch-
kent je 2, die iibrigen 21 Stadte je ein Mandat). An und fiir sich kénnen
also die Stidte das politische Gesicht der Duma keineswegs erheblich ver-
indern. Auflerdem aber darf man sich doch nicht auf die rein formale
Erwigung beschrinken, inwieweit eine Stimmenzersplitterung als rech-
nerisch méglich erscheint. Man muf untersuchen, ob die politische Wahr-
scheinlichkeit einer solchen Zersplitterung grof} ist. Eine solche Unter-
suchung zeigt, dafd die Schwarzhunderter selbst bei den Wahlen zur ersten
Duma eine verschwindende Minderheit bildeten, daf} Fille wie der oben
angefithrte ,Gutschkow”-Fall Ausnahmen sind. Laut den Angaben des
»~Westnik” der Kadettenpartei® (1906, 19. IV., Nr. 7) waren in 20 Stid-
ten, die 28 Deputierte in die Duma entsandten, von 1761 Wahlm#nnern
1468 Kadetten, 32 Progressisten und 25 Parteilose. 128 waren Oktobri-
sten, 32 Vertreter der Handels- und Industriepartei und 76 Rechte, d. h.,
insgesamt gab es 236 oder weniger als 15 Prozent Rechte. In 10 Stidten
wurde nicht ein einziger Wahlmann der Rechten gewihlt, in 3 Stidten
nicht mehr als je 10 Wahlméanner der Rechten (von insgesamt 80 Wahl-
minnern). Ist es unter solchen Bedingungen verniinftig, aus tibertriebener
Furcht vor den Schwarzhundertern auf den Kampf fiir die eigenen, klas-
senmifligen Kandidaturen zu verzichten? Wird sich eine solche Politik,
abgesehen von ihrer Grundsatzlosigkeit, nicht auch durch Kurzsichtigkeit,
sogar vom rein praktischen Standpunkt aus gesehen, verstindigen?

Und ein Block mit den Trudowiki gegen die Kadetten? — wird man uns
entgegnen. Wir haben jedoch bereits die eigenartigen Parteiverhiltnisse
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der Trudowiki aufgezeigt, die einen solchen Block als unerwiinscht und
unzweckmdiflig erscheinen lassen. In den Stidten, in denen die Arbeiter-
bevolkerung am meisten konzentriert ist, diirfen wir obne duflerste Not
niemals auf vollig selbstindige sozialdemokratische Kandidaturen ver-
zichten. Diese duflerste Not aber liegt nicht vor. Etwas weniger, etwas
mehr Kadetten oder Trudowiki (besonders vom Typus der Volkssoziali-
sten!), das hat keine ernsthafte politische Bedeutung, denn die Duma
selbst vermag bestenfalls nur eine untergeordnete, zweitrangige Rolle zu
spielen. Die politisch entscheidende Bedeutung fiir den Ausgang der
Dumawahlen kommt der Bauwernschaft, kommt den Gouvernementsver-
-sammiungen der Wahlminner und nicht den Stidten zu.* In den Gouver-
nementsversammlungen der Wahlminner aber werden wir unser all-
gemein-politisches Biindnis mit den Trudowiki gegen die Kadetten viel
besser und richtiger, und ohne die strenge Prinzipientreue irgendwie zu
verletzen, verwirklichen kénnen als im untersten Stadium der Wahlen
anf dem Lande. Wir gehen nunmehr zu den Wahlen auf dem Lande iiber.

v
In den Grofistidten hat die parteipolitische Organisiertheit bekanntlich

hier und da eine der Wahlstufen beseitigt. Nach dem Gesetz waren die
Wahlen zweistufig. In der Praxis wurden die Wahlen manchmal zu direk-

* Selbstverstindlich beeinflussen die Kleinstidte auf dem Wege tiber die
stadtischen Wihlerversammlungen auch die Zusammensetzung der Gouverne-
mentswahlversammlungen. Die Kadetten und die Progressisten hatten auch
hier ein erdriickendes Ubergewicht: so waren z. B. von den 571 Wahlminnern
der stidtischen Wihlerversammlungen 424 Kadetten und Progressisten, 147
Rechte (, Westnik” der Kadettenpartei, 1906, Nr. 5 vom 28. II1.). In den einzel-
nen Stiddten waren die Schwankungen natiirlich sehr erheblich. Bei einer solchen
Lage der Dinge wire es uns wahrscheinlich in sehr vielen Fillen gelungen, den
Kadetten selbstindige Schlachten zu liefern, ohne dafl wir zufillige Stimmen-
zersplitterungen zu fiirchten brauchten und ohne dafl wir uns in die Abhingig-
Ieit von irgendeiner nicht sozialdemokratischen Partei begeben hitten. — Von
Blocks im untersten Stadium der Wahlen in der Arbeiterkurie wird vermutlich
kein Sozialdemokrat im Ernst auch nur sprechen wollen. In der Arbeitermasse
ist die vollige Selbstandigkeit der Sozialdemokraten ganz besonders notwendig.
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ten oder zu fast direkten Wahlen, denn die Whler waren sich fiber den
.Charakter der kimpfenden Parteien, ja in einzelnen Fillen sogar iiber die
Personen, die die betreffende Partei in die Duma zu bringen beabsichtigte,
durchaus im klaren. In den Dérfern hingegen gibt es so viele Stufen, sind
die Wihler so verstreut, die Hemmnisse fiir ein offenes Auftreten der
Parteien so ungeheuer grof3, dafl die Wahlen zur zweiten Duma in der-
selben auflerordentlichen , Undurchsichtigkeit” vor sich gehen werden wie
die Wahlen zur ersten Duma. Mit andern Worten: Sehr oft, ja in den
meisten Féllen, wird die Parteiagitation hier von Parteien schlechthin
sprechen und vorsdtzlich, mit Riicksicht auf die Polizei, iiber Personen
Stillschweigen bewahren. Absichtlich werden sich radikale und revolutio-
nire Bauern (und nicht allein Bauern) unter dem Deckmantel der Partei-
losigkeit verbergen. Bei den Wahlen der Zehnhofvertreter wird es den
Ausschlag geben, wie weit man diesen oder jenen Menschen kennt, ihm
personlich vertraut, wie weit man mit seinen sozialdemokratischen Reden
sympathisiert. Wir werden hier nur sehr wenig Sozialdemokraten haben,
die sich auf eine drtliche Parteiorganisation stiitzen. Sozialdemokraten
aber, die die Zustimmung der &rtlichen Landbevdlkerung gewinnen, wird
es vielleicht unvergleichlich mehr geben, als man auf Grund der Angaben
fiber unsere unteren Parteizellen annehmen kénnte.

Kleinbiirgerliche Romantiker vom Schlage der Volkssozialisten, die
unter unseren Verhiltnissen von einer legalen sozialistischen Partei triu-
men, begreifen nicht, wie sehr das Ansehen und der Einfluf einer kon-
spirativen Partei gestirkt werden durch ihren zielbewufiten, allen Kom-
promissen fremden Kampfgeist und zugleich durch eine Organisation, die

* sich allen Zugriffen zu entziehen weifl und ihren Einflufl auf die Massen
bei weitem nicht allein durch die Parteimitglieder ausiibt. Eine wirklich
revolutiondre, im Feuer gest3hlte illegale Partei, die an die Herren Plehwe
gewdhnt ist und sich durch keinerlei Mafiregeln der Herren Stolypin aus
dem Gleichgewicht bringen 1463t, kann in der Epoche des Biirgerkriegs weit
mehr befihigt sein, einen breiten Einfluf} auf die Massen auszuiiben, als
manche legale Partei, die fihig ist, ,mit griinschnabeliger Naivitit” den
«streng konstitutionellen Weg” zu betreten.

Die Sozialdemokraten, die der Partei angehdren, wie die Sozialdemo-
kraten, die ihr nicht angehdren, werden bei den Wahlen der Zehnhofver-
treter und der Bevollmichtigten grofle Aussichten auf Erfolg haben. Fiir
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den Erfolg in diesen Stadien der Wahlen auf dem Lande wird ein Block
mit den Trudowiki oder eine gemeinsame Liste ganz unwichtig sein. Einer-
seits sind die Wahleinheiten hier zu klein. Anderseits wird man hier sehr
selten Trudowiki finden, die wirklich parteimiflig organisiert sind oder
auch nur irgendwelche parteiméfligen Verbindungen unterhalten. Die
streng parteimiflige Organisation der Sozialdemokraten, ihre bedingungs-
lose Unterordnung unter die Partei, die Jahre hindurch illegal zu bestehen
vermochte, die einen Mitgliederbestand von 100000 bis 150 000 Partei-
mitgliedern aller Nationalititen erreicht hat, die als einzige Partei der
duflersten Linken in der ersten Duma geschlossen, eben als Parteifraktion
auftrat — diese Organisiertheit der Partei wird eine ungeheure Empfeh-
lung und Gewihr in den Augen all derer sein, die den entschlossenen
Kampf nicht fiirchten, sondern ihn von ganzem Herzen erstreben, die aber
nicht genug Vertrauen in die eigene Kraft haben, sich fiirchten, selbst die
Initiative zu ergreifen, sich fiirchten, offen aufzutreten. Diese Vorziige
einer straffen, ,illegalen” Organisation der Partei miissen wir auf jede Art
und Weise ausniitzen, und wir haben gar kein Interesse daran, sie durch
irgendeinen stindigen Block auch nur irgendwie zu schwichen. Der einzige
ebenfalls parteimiflig organisierte, ebenfalls entschieden und riicksichts-
los revolutionire Konkurrent kénnten hier nur die Sozialrevolutionire
sein. Ein Block mit ihnen im ersten Stadium der Wahlen auf dem Lande
wire jedoch auf einer wirklich parteimifligen Grundlage nur ausnahms-
weise moglich: man braucht sich nur die realen und konkreten Bedingun-
gen der Wahlen auf dem Lande zu vergegenwirtigen, um sich davon zu
iiberzeugen.* Insofern sich aber die parteilosen revolutioniren Bauern in
ihrem Handeln absichtlich keiner bestimmten Partei anschlieflen werden,
ist es fiir uns in jeder Beziehung vorteilhafter, sie unter Wahrung strenger
Parteilichkeit in dem uns erwiinschten Sinne zu beeinflussen. Die Partei-
losigkeit der Verbinde und der Agitation kann den in der Partei organi-
sierten Sozialdemokraten nicht stéren, da die revolutioniren Bauern ihn

* Nattrlich ist es kein Zufall, dal die Sozialrevolutionire in der ersten
Duma durchaus nicht als Partei aufzutreten vermochten — weniger weil sie es
nicht gewollt hitten, sondern eher weil sie es in der Tat nicht vermochten. Und
die Sozialrevolutionire in der Duma hielten es ebenso wie die Sozialrevolutio-
nire in der Universitit fir vorteilhafter, sich hinter den parteilosen Trudowiki
zu verstecken oder mit ihnen einen Block zu bilden.

19 Lenin, Werke, Bd. 11
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niemals werden ausschlieflen wollen und ihm zudem die Resolution des
Vereinigungsparteitags tiber die Unterstiitzung der Bauernbewegung eine
Beteiligung an den parteilosen revolutioniren Verbinden ausdriicklich
gestattet. Wahrend wir also unseren Charakter als Partei wahren, ihn voll
und ganz aufrechterhalten und daraus gewaltigen moralischen und politi-
schen Nutzen ziehen, kénnen wir uns zugleich auch durchaus der Arbeit
unter den parteilosen revolutionfiren Bauern, in den parteilosen revolutio-
ndren Verbinden, Zirkeln und Versammlungen, der auf parteilos-revolu-
tiondre Verbindungen gestiitzten Arbeit usw. anpassen. Anstatt mit den
Sozialrevolutionéren, die nur einen ganz geringen Teil der revolutiondren
Bauernschaft organisatorisch erfassen, einen Block einzugehen, der unsere
streng parteimiflige Haltung einschréinken und einengen wiirde, werden
wir sowohl unsere Stellung als Partei als auch alle Vorteile der Arbeit
unter den parteilosen ,Trudowiki” noch umfassender und freier aus-
niitzen. ’

Hieraus ergibt sich, dafl wir in den unteren Stadien der Wahlkampagne
auf dem Lande, d. h. bei den Wahlen der Zehnhofvertreter und Bevoll-
michtigten (wahrscheinlich wird manchmal die Wahl der Bevollmichtigten
praktisch gleichbedeutend sein mit der ersten Wahlstufe), keinerlei Wahl-
abkommen brauchen. Es gibt so wenig Menschen mit einem klaren politi-
schen Standpunkt, die geeignet sind, als Zehnhofvertreter oder Bevoll-
midhtigte zu kandidieren, daf} die Sozialdemokraten, die das Vertrauen
und die Achtung der Bauern erworben haben (ohne diese Bedingung aber
ist eine ernsthafte Kandidatur {iberhaupt undenkbar), alle Aussicht haben,
fast ausnabmslos als Zehnhofvertreter und Bevollmachtigte gewshlt zu
werden, ohne daf} sie irgendwelche Abkommen mit anderen Parteien be-
notigten.

In der Versammlung der Bevollméchtigten nun wird man sich bereits
auf die genauen Ergebnisse der ersten Wahlschlachten stiitzen kénnen, die
das Ganze im voraus entscheiden. Méglich und notwendig sind hier...
natiirlich nicht Blocks, nicht feste und stiindige Abkommen, sondern Teil-
abkommen tiber die Verteilung der Mandate. Hier, und in noch héherem
Mafle in den Versammlungen der Wahlminner, in denen die Dumaabge-
ordneten gewshlt werden, miissen wir im Verein mit den Trudowiki die
Kadetten, im Verein mit den Sozialrevolutioniren die Volkssozialisten
schlagen usw.
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VI

Die Analyse des geltenden Wahlsystems zeigt also, dafl in den Stidten
Blocks in den unteren Stadien der Wahlen besonders unerwiinscht und
nicht notwendig sind. In den Dérfern sind Blocks in den unteren Stadien
(d. b. bei den Wahlen der Zehnhofvertreter und der Bevollmichtigten)
sowohl unerwiinscht als auch ginzlich unnétig. Entscheidende politische
Bedeutung haben die Kreisversammlungen der Bevollmichtigten und die
Gouvernementsversammlungen der Wahlménner. Hier, d. h. in den hahe-
ren Stadien, sind Teilabkommen notwendig und ohne unerwiinschte Ver-
letzung des Parteicharakters méglich, da der vor den Massen gefithrte
Kampf abgeschlossen ist, da es in diesem Fall nicht erforderlich ist, vor
dem Volk die Parteilosigkeit unmittelbar oder mittelbar Zu verteidigen
(oder auch nur fiir zuliissig zu erkldren), da der selbstindigen, streng
klassenmiflig begriindeten Politik des Proletariats nicht die geringste Ge-
fahr einer Verdunklung droht.*

Wir wollen jetzt zunichst vom formalen, sozusagen rechnerischen
Standpunkt aus untersuchen, welcher Art diese Teilabkommen in den
hoheren Stadien der Wahlen sein werden.

Nehmen wir die allgemeinen Prozentzahlen, d. h. die Verteilung von
je 100 Wahlminnern (und Bevollmichtigten, die wir in unserer weiteren
Darstellung stets mit einbeziehen) auf die einzelnen Parteien. Fiir den
Sieg eines bestimmten Kandidaten sind in der Versammlung der Wahl-
ménner mindestens 51 von 100 Stimmen erforderlich. Hieraus ergibt sich

* Es ist interessant, daf} es auch in der Praxis der internationalen Sozial-
demokratie Beispiele fiir eine unterschiedliche Behandlung der Wahlabkommen
im untersten Stadium und in den oberen Stadien gibt. In Frankreich sind die
Wahlen der Senatoren zweistufig: die Wahler wihlen die Departements-(Gou-
vernements-) Wahlminner, diese wihlen die Senatoren. Die revolutiondren fran-
z6sischen Sozialdemokraten, die Guesdisten, haben jegliche Abkommen, jeg-
liche gemeinsamen Listen im untersten Stadium stets fiir unzulissig gehalten,
wihrend sie im oberen Stadium, d. h. bei der Verteilung der Mandate in den
Versammlungen der Departementswahlminner, Teilabkommen fiir zuldssig
hielten. Die Opportunisten, die Jaurésisten, waren fiir Abkommen auch im
untersten Stadium.

19*
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folgende allgemeine Regel fiir die Taktik der sozialdemokratischen Wahl-
minner: Wir miissen uns bemiihen, so viel biirgerlich-demokratische
Wahlminner, die den Sozialdemokraten besonders nahestehen oder einer
Unterstiitzung besonders wert sind, auf unsere Seite zu ziehen, dafl wir
zusammen mit jhnen die fibrigen Wahlminner schlagen und infolgedessen
teils den sozialdemokratischen, teils den besten der biirgerlich-demokra-
tischen Wahlmanner zum Siege verhelfen.* ‘

Wir wollen diese Regel durch einige einfache Beispiele veranschau-
lichen. Angenommen, von 100 Wahlminnern sind 49 Schwarzhunderter,
40 Kadetten, 11 Sozialdemokraten. Um alle Kandidaten einer gemein-
samen Liste der Dumadeputierten durchzubringen, ist ein Teilabkommen
zwischen Sozialdemokraten und Kadetten erforderlich — natiirlich auf der
Grundlage einer proportionellen Verteilung der Dumasitze nach der Zahl
der Wahlminner (d. h., in diesem Beispiel wiirden die Sozialdemokraten
den fiinften Teil der Dumamandate des ganzen Gouvernements, sagen wir
zwei von zehn, die Kadetten vier Fiinftel, d. h. acht von zehn, erhalten).
Wenn es 49 Kadetten, 40 Trudowiki und 11 Sozialdemokraten sind, so
miissen wir ein Abkommen mit den Trudowiki erstreben, um die Kadet-
ten zu schlagen und den fiinften Teil der Mandate fiir uns, vier Fiinftel
fiir die Trudowiki zu erobern. In einem solchen Fall hitten wir eine vor-
treffliche Moglichkeit, zu priifen, wie folgerichtig und entschieden die
Trudowiki die Sache der Demokratie verfechten: werden sie bereit sein,
sich voll und ganz von den Kadetten abzuwenden und sie im Verein mit
den Wahlminnern der Arbeiterpartei zu schlagen, oder aber werden sie
den einen oder anderen Kadetten ,retten” wollen, werden sie vielleicht
sogar einen Block nicht mit den Sozialdemokraten, sondern mit den Ka-

* Der Einfachheit halber nehmen wir an, daf} die Wahlminner sich eindeu-
tig und ausschliellich auf die verschiedenen Parteien verteilen. In Wirklichkeit
wird es natiirlich viele parteilose Wahlminner geben. Dann besteht die Auf-
gabe der sozialdemokratischen Wahlménner darin, soweit als méglich die poli-
tische Physiognomie aller Wahlminner, besonders der biirgerlich-demokrati-
schen, festzustellen und eine ,linke Mehrheit” der sozialdemokratischen und
der den Sozialdemokraten am meisten erwiinschten biirgerlichen Kandidaten
zu organisieren. Uber die Hauptmerkmale, die die Bestrebungen der verschie-
denen Parteien erkennen lassen, werden wir weiter unten sprechen.
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detten anstreben? Wir haben hier die Méglichkeit und die Pflicht, dem
ganzen Volk in der Praxis zu beweisen und zu zeigen, in welchem Mafle
diese oder jene Kleinbiirger zur monarchistischen Bourgeoisie oder znm
revolutiondren Proletariat tendieren.

Im letzten Beispiel zahlt es sich fiir die Trudowiki aus, einen Block mit
den Sozialdemokraten und nicht mit den Kadetten zu schlieflen, da sie
dann vier Fiinftel, im zweiten Fall aber nur vier Neuntel simtlicher Man-
date erhalten. Noch interessanter wire daher der umgekehrte Fall: 11 Ka-
detten, 40 Trudowiki, 49 Sozialdemokraten. Der unmittelbare Vorteil
wiirde in einem solchen Fall die Trudowiki zu einem Block mit den Kadet-
ten treiben: Dann wiirden ,wir”, kénnten sie meinen, mehr Sitze in der
Duma fiir uns erhalten. Wollen sie jedoch der Sache der Demokratie und
den Interessen der wirklich werktéitigen Massen grundsstzlich treu blei-
ben, so wiirden sie unbedingt — selbst um den Preis einiger Dumasitze —
einen Block mit den Sozialdemokraten eingehen miissen. Die Vertreter des
Proletariats miissen alle solche und 3hnliche Fille aufmerksam im Auge
behalten und sowohl den Wahlméinnern als auch dem gesamten Volk (es
ist notwendig, die Ergebnisse, die die Abkommen in den Versammlungen
der Bevollmichtigten und Wahiménner gezeitigt haben, zur allgemeinen
Kenntnis zu bringen) die prinzipielle Bedeutung dieser Wahlarithmetik
klarmachen.
 Im letzten Beispiel sehen wir ferner einen Fall, wo sowohl der unmittel-
bare Vorteil als auch prinzipielle Erwgungen die Sozialdemokraten dazu
treiben, die Trudowiki zu spalten. Angenommen, es gibe unter ihnen
zwei wirklich parteigebundene Sozialrevolutionire, dann miissen wir alle
unsere Anstrengungen darauf richten, sie zum Anschluf} an uns zu be-
wegen, um mit 51 Stimmen alle Kadetten und alle itbrigen, weniger revo-
lutiondren Trudowiki zu schlagen. Wenn von den Trudowiki 2 Sozial-
revolutiondre und 38 Volkssozialisten sind, dann hitten wir die Maglich-
keit, zu priifen, ob die Sozialrevolutioriire wirklich den Interessen der
Demokratie und den Interessen der werktitigen Massen ergeben sind: Fiir
die republikanischen Demokraten, wiirden wir sagen, gegen die Volks-
sozialisten, die die Monardhie fiir zulassig erachten; fiir die Konfiskation
der Gutsbesitzerlindereien, gegen die Volkssozialisten, die die Ablésung
fiir zuldssig érachtén; fiir die Anhanger der Bewaffnung des ganzen Vol-
kes, gegen die Volkssozialisten, die ein stehendes Heer fiir zuldssig er-
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achten. Und wir wiirden sehen, wen die Sozialrevolutiondre vorziehen:
die Sozialkadetten* oder die Sozialdemokraten.

Wir sind somit zur prinzipiellen politischen Seite und Bedeutung dieser
Wahlarithmetik gekommen. Hier ist es unsere Pflicht, der Jagd nach Par-
lamentssitzen die beharrliche und folgerichtige Verteidigung des Stand-
punkts des sozialistischen Proletariats und alles dessen, was im Interesse
des vollen Sieges unserer biirgerlich-demokratischen Revolution liegt, ent-
gegenzustellen. Keinesfalls und unter keinen Bedingungen diirfen unsere
sozialdemokratischen Bevollmichtigten und Wahlméinner unsere soziali-
stischen Ziele, unsere streng klassenmiflig bedingte Stellung als proleta-
rische Partei verschweigen. Aber es geniigt nicht, immer wieder das Wort
+Klasse” zu gebrauchen, um zu beweisen, dafl das Proletariat in der
gegenwdrtigen Revolution die Vorhut ist. Es geniigt nicht, unsere soziali-
stische Lehre und die allgemeine Theorie des Marxismus darzulegen, um
zu beweisen, daf} das Proletariat die fithrende Rolle spielt. Man muf}
auflerdem noch bei der Behandlung der brennenden Fragen der gegen-
wdrtigen Revolution in der Praxis zu zeigen verstehen, dafl die Mitglieder
der Arbeiterpartei die Interessen dieser Revolution, die Interessen ihres
vollen Sieges konsequenter, richtiger, entschlossener, geschickter als alle
anderen Parteien vertreten. Das ist keine leichte Aufgabe, und sich auf
sie vorzubereiten, das ist die wichtigste, die vornehmste Pflicht eines jeden
Sozialdemokraten, der in die Wahlkampagne geht.

Die verschiedenen Parteien und Parteischattierungen auf den Versamm-
lungen der Bevollmichtigten und der Wahlminner (wie selbstverstind-
lich auch in der gesamten Wahlkampagne) unterscheiden zu lernen, wird
eine kleine, aber nicht nutzlose praktische Aufgabe sein. Hierbei wird
tibrigens das Leben selbst viele strittige Fragen entscheiden, die die Sozial-
demokratische Arbeiterpartei bewegen. Ihr rechter Fliigel, von den dufler-
sten Opportunisten des ,Nasche Delo” bis zu den gemifligten Opportu-
nisten des ,Sozialdemokrat”, &£}t nichts unversucht, um den Unterschied

* So hat ,Das aufgeklirte RufSland” 8¢ die Volkssozialisten genannt. Ubri-
gens haben uns die beiden ersten Folgen dieser Schrift auflerordentliches Ver-
gniigen bereitet. Die Herren Tschernow, Wadimow u. a. zerpfliicken vortreff-
lich sowohl Peschechonow als auch Tag-in. Besonders gut ist die Abfuhr, die
Tag-in vom Standpunkt der Theorie der sich @iber den Kapitalismus zum Sozia-
lismus entwickelnden Warenproduktion aus erteilt wird.
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zwischen Trudowiki und Kadetten zu verwischen und verzerrt darzustel-
len, ohne anscheinend eine neue duflerst wichtige Erscheinung zu bemer-
ken: die Teilung der Trudowiki in Volkssozialisten, Sozialrevolutionére
und solche, die zu den einen oder den anderen tendieren. Natiirlich hat
schon die Geschichte der ersten Duma und ihrer Auseinanderjagung do-
kumentarische Beweise dafiir geliefert, daf§ es unbedingt erforderlich ist,
Kadetten und Trudowiki unterschiedlich zu behandeln, daf} die letzteren
die Demokratie konsequenter und entschiedener vertreten. Die Wahl-
kampagne vor der zweiten Duma muf dies noch anschaulicher, exakter,
erschépfender beweisen und zeigen. Die Wahlkampagne selbst wird, wie
wir uns an den Beispielen zu zeigen bemiihten, die Sozialdemokraten leb-
ren, die einzelnen biirgerlich-demokratischen Parteien richtig voneinander
zu unterscheiden, und wird durch die Praxis die von Grund aus falsche
Meinung, die Kadetten seien die Hauptvertreter oder auch nur iberhaupt
ernsthafte Vertreter unserer biirgerlichen Demokratie, widerlegen oder,
richtiger gesagt, beiseite schieben. _

Wir wollen noch bemerken, daff es die Sozialdemokraten verstehen
missen, in der Wahlkampagne tiberhaupt wie auch im Hinblick auf den
Abschluff von Wahlabkommen in den hoheren Stadien einfach und klar,
in einer der Masse verstindlichen Sprache zu reden, dafl sie ein fiir alle-
malder schweren Artillerie derhochgelehrten Termini, der Fremdworter, der
auswendig gelernten, fertigen, der Masse aber noch nicht verstindlichen,
noch unbekannten Losungen, Definitionen, Schlufifolgerungen entsagen
miissen. Wir miissen verstehen, ohne Phrasen und ohne jedes Geschrei,
mit Tatsachen und Zahlen in der Hand, die Fragen des Sozialismus und die
Fragen der gegenwirtigen russischen Revolution begreiflich zu machen.

Hierbei werden zwei Grundfragen dieser Revolution von selbst in den
Vordergrund treten: die Frage der Frejheit und die Frage des Bodens.
Diese beiden Grundfragen, die das ganze Volk bewegen, miissen den Maf3-
stab bilden sowohl fiir die rein sozialistische Propaganda — fiir die Unter-
scheidung des Standpunkts des Kleinbesitzers vom Standpunkt des Prole-
tariats —als auch fiir die Unterscheidung der verschiedenen um denEinfluf}
im Volke ringenden Parteien. Die Schwarzhunderter, bis zu den Okto-
bristen einschliefflich, sind gegen die Freiheit, gegen die Ubergabe des
Bodens an das Volk. Sie wollen der Revolution durch Gewalt, Bestechung,
Betrug Einbalt gebieten. Die liberal-monarchistischen Bourgeois, die
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Kadetten, sind ebenfalls bestrebt — und zwar durch eine Reihe von Zuge-
stindnissen —, der Revolution Einbalt zu gebieten. Sie wollen dem Volke
weder die ganze Freiheit noch den ganzen Boden geben. Sie wollen den
Grofigrundbesitz durch die Abldsung und die Schaffung. von &rtlichen
Bodenkomitees, die nicht auf der Grundlage der allgemeinen, direkten,
gleichen und geheimen Wahl gew3hlt werden, erbalten. Die Trudowiki —
d. h. das Kleinbiirgertum, besonders das lindliche — wollen den ganzen
Boden und die ganze Freiheit erlangen, aber sie schreiten zu diesem Ziel
nicht entschlossen, nicht bewufit, unsicher, sie schwanken dabei zwischen
dem Opportunismus der Sozialkadetten (Volkssozialisten), die die Vor-
herrschaft der liberalen Bourgeoisie itber die Bauernschaft zu rechtfertigen
suchen und zur Theorie erheben, und dem Utopismus des Ausgleichs, der
unter der Warenproduktion mdglich sein soll. Die Sozialdemokratie muf3
konsequent den Standpunkt des Proletariats vertreten und das revolutio-
ndre Bewufltsein der Bauernschaft vom volkssozialistischen Opportunis-
mus und vom Utopismus reinigen, der die wirklich dringlichen Aufgaben
der gegenwdrtigen Revolution nicht klar erkennen 13ft. Die Arbeiterklasse
ebenso wie das ganze Volk knnen nur beim vollen Sieg der gegenwirtigen
Revolution taisdchlich, rasch, kithn, frei und grofiziigig die Hauptaufgabe
der gesamten zivilisierten Menschheit in Angriff nebmen: die Befreiung
der Arbeit vom Joch des Kapitals.

Die Frage der Kampfmittel werden wir in der Wahlkampagne und beim
Abschluf} von Teilabkommen zwischen den Parteien ebenfalls sorgfsltig
behandeln. Wir werden klarstellen, was die konstituierende Versammlung
ist und warum die Kadetten sie fiirchten. Wir werden die liberalen Bour-
geois, die Kadetten, fragen, welche Mafiregeln sie zu vertreten und selb-
stindig zu verwirklichen beabsichtigen, damit niemand mit den Volksver-
tretern ebenso umspringen knne, wie man mit den Abgeordneten des
sersten Aufgebots” ,umgesprungen” ist. Wir werden es den Kadetten
nicht vergessen und werden eine méglichst breite Masse dariiber aufkléren,
welch niedertrichtige und verréterische Haltung sie zu den Kampfformen
des Oktober und Dezember vorigen Jahres eingenommen haben. Wir
werden jeden einzelnen Kandidaten fragen, ob er seine gesamte Titigkeit
in der Duma voll und ganz den Interessen des Kampfes auflerbalb der
Duma, den Interessen der breiten Volksbewegung fiir Land und Freiheit
unterordnen will. Wir miissen die Wahlkampagne zur Organisierung der
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Revolution, d.h. zur Organisierung des Proletariats und der wirklich
revolutiondren Elemente der biirgerlichen Demokratie beniitzen.

Das ist der positive Inhalt, den wir der ganzen Wahlkampagne und ins-
besondere dem Abschlufl von Teilabkommen mit anderen Parteien zu
geben trachten miissen.

Vil

Fassen wir zusammen, )

Der Ausgangspunkt der allgemeinen Wahltaktik der Sozialdemokratie
mufl die véllige Selbstindigkeit der Klassenpartei des revolutioniren Pro-
letariats sein. ‘ :

-Abweichungen von diesem allgemeinen Grundsatz sind nur im Zufler-
sten Fall und unter genau begrenzten Bedingungen méglich.

Die Eigenarten des russischen Wahlsystems sowie der politischen Grup-
pierungen in der iiberwiegenden Masse der Bevilkerung, in der Bauern-
schaft, fithren nicht dazu, dafl in den unteren Stadien der Wahlkampagne,
d. h. bei den Wahlen der Wahlménner in den groflen Stidten, der Zehn-
hofvertreter und der Bevollmidhtigten in den Dérfern, ein solch dufler-
ster Fall eintritt. In den groflen Stiidten ist dieser duflerste Fall nicht gege-
ben, da hier die Bedeutung der Wahlen durchaus nicht in der Zahl der
Dumadeputierten zu suchen ist, sondern im Auftreten der Sozialdemokra-
ten vor den breitesten, besonders konzentrierten, ihrer ganzen Lage nach
«besonders sozialdemokratischen” Bevélkerungsschichten.

In den Dorfern fithren die niedrige politische Entwicklungsstufe, die
mangelnde politische Organisation der Massen, ihre Zersplitterung, die
geringe Bevilkerungsdichte und die dufleren Bedingungen der Wahlen zu
einer besonders weiten Verbreitung von parteilosen (und parteilos-revolu-
tiondren) Organisationen, Verbinden, Zirkeln, Versammlungen, An-
schauungen und Bestrebungen. Unter solchen Bedingungen sind Blocks in
den unteren Stadien ganz und gar unnétig. Ein streng parteimifliges Auf-
treten der Sozialdemokraten ist hier in jeder Beziehung sehr viel richtiger
und zweckmifliger.

Der allgemeine Satz von der Notwendigkeit des Biindnisses zwischen
Proletariat und revolutiondrer Bauernschaft fithrt somit dazu, Teilabkom-
men (vom Typus der Abkommen mit den Trudowiki gegen die Kadetten)
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nur in den hdheren Stadien des Wahlsystems, d. h. in den Versammlungen
der Bevollmichtigten und der Wahlminner, als notwendig anzuerkennen.
Die Eigenarten der politischen Gruppierungen unter den Trudowiki spre-
chen ebenfalls fiir eine solche Lésung der Frage.

Bei allen diesen Teilabkommen miissen die Sozialdemokraten die biir-
gerlich-demokratischen Parteien und die Schattierungen, die es unter jhnen
gibt, nach dem Grad der Konsequenz und der Entschiedenheit ihres De-
mokratismus streng voneinander unterscheiden.

Der ideologisch-politische Inhalt der Wahlkampagne und der Teilab-
kommen wird die Erliuterung der Lehre des Sozialismus und der selb-
stindigen Losungen der Sozialdemokratie in der gegenwértigen Revolu-
tion sowohl im Hinblick auf ihre Aufgaben als auch auf die Mittel und
Wege zur Verwirklichung dieser Aufgaben sein.

Die vorliegende Broschiire wurde vor dem Erscheinen der Nummer 5
des ,Sozialdemokrat” geschrieben. Bis zu dieser Nummer konnte unsere
Partei mit vollem Grund hoffen, das ZK unserer Partei wiirde Abkommen
mit biirgerlichen Parteien im ersten Stadium der Wahlen, Abkommen, die
fiir einen Sozialisten unannehmbar sind, in keiner Weise billigen. Wir
waren zu dieser Annahme verpflichtet, da ein so einflufireicher Mensche-
wik wie Genosse L. Martow sich entschieden gegen jedes Abkommen im
ersten Stadium ausgesprochen hatte — und zwar nicht nur im ,Towa-
rischtsch”, sondern auch in dem vom ZK an die Organisationen versand-
ten Brief (Martows) iiber diz Vorbereitung zur Wahlkampagne.

Jetzt stellt sich heraus, dafl unser ZK zu Tscherewanin umgeschwenkt
oder zumindest ins Schwanken geraten ist. Der Leitartikel in Nr. 5 des
»Sozialdemokrat” erklirt Blocks itn ersten Stadium fiir zuldssig, sogar
ohne exakt anzugeben, mit welchen biirgerlichen Parteien! Der heutige
(31. Oktober) Brief Plechanows, der zur Verteidigung des Blocks mit den
Kadetten in die Kadettenzeitung , Towarischtsch” iibergesiedelt ist, zeigt
allen, unter wessen Einfluf} das ZK ins Schwanken geraten ist. Plechanow
tut wie gewdhnlich Orakelspriiche kund; er verzapft die banalsten Gemein-
platze, itbergeht vollstindig die Klassenaufgaben des sozialistischen Pro-
letariats (wohl aus Liebenswiirdigkeit gegeniiber der biirgerlichen Zei-
tung, die ihn bei sich aufgenommen hat) und versucht nicht einmal, die
konkreten Tatsachen und Beweisgriinde zu beriihren.
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Sollte wirklich diese ,Zurechtweisung” aus Genf geniigen, um das ZK
von Martow zu... Tscherewanin abrutschen zu lassen? S

Sollte wirklich der Beschlufl des Vereinigungsparteitags, der jegliche
Abkommen mit biirgerlichen Parteien verbietet, durch das auf dem Partei-
tag gewshlte ZK sabotiert werden?

Der Geschlossenheit der sozialdemokratischen Wahlkampagne droht
eine grofie Gefahr.

Der sozialistischen Arbeiterpartei droht die Gefahr, dafl Abkommen
mit biirgerlichen Parteien im ersten Stadium sie zersetzen und die selb-
stindige Klassenpolitik des Proletariats zunichte machen.

Masgen sich alle revolutioniiren Sozialdemokraten zusammenschlieflen
und den opportunistischen Wirren und Schwankungen den schonungs-
losen Kampf erkléren!
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BESONDERE MEINUNG DER DELEGIERTEN
DER SOZIALDEMOKRATIE POLENS, LETTLANDS,
ST.PETERSBURGS, MOSKAUS,

DES ZENTRALEN INDUSTRIEGEBIETS UND DES
WOLGAGEBIETS,

EINGEBRACHT AUF DER GESAMTRUSSISCHEN
KONEFERENZ DER SDAPRSs

Die Taktik des Boykotts der Reichsduma, die dazu beigetragen hat, daf}
die Volksmassen die Machtlosigkeit und Unselbstindigkeit dieser Korper-
schaft richtig bewertet haben, hat in der Komédie der gesetzgebenden
Titigkeit der Reichsduma und in ihrer gewaltsamen Aufldsung ihre volle
Redhtfertigung gefunden.

Indessen haben das konterrevolutionire Verhalten der Bourgeoisie und
die Paktierertaktik des russischen Liberalismus einen unmittelbaren Er-
folg des Boykotts verhindert und das Proletariat gezwungen, den Kampf
gegen die Konterrevolution der Gutsbesitzer und der Bourgeoisie auch auf
dem Boden der Dumakampagne aufzunehmen.

Diesen Kampf auflerhalb der Duma und in der Duma selbst muf die
Sozialdemokratie dazu nutzen, das Klassenbewufitsein des Proletariats
zu stirken, die konstitutionellen Illusionen auch weiterhin vor dem gan-
zen Volke zu entlarven und die Revolution voranzutreiben.

Angesichts einer solchen Lage der Dinge und zu dem oben bezeichneten
Zwedk muf} sich die Sozialdemokratische Arbeiterpartei Rufilands aufs
energischste an der gegenwirtigen Dumakampagne beteiligen.

Die wichtigsten Aufgaben der sozialdemokratischen Wahl- und Duma-
kampagne bestehen erstens darin, dem Volke klarzumachen, daf} die Duma
als Mittel zur Verwirklichung der Forderungen des Proletariats und des
revolutiondren Kleinbiirgertums, insbesondere der Bauernschaft, véllig
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untauglich ist. Zweitens gilt es, dem Volke klarzumachen, daf} es unmog-
lich ist, die politische Freiheit auf parlamentarischem Wege zu erringen,
solange die reale Macht in den Hinden der Zarenregierung bleibt; gilt es,
die Massen von der Notwendigkeit des bewaffneten Aufstands, einer pro-
visorischen revolutioniren Regierung und einer konstituierenden Ver-
sammlung zu iiberzeugen, die aus allgemeinen, direkten, gleichen und
geheimen Wahlen hervorgeht. Drittens gilt es, Kritik an der ersten Duma
zu iiben und den Bankrott des russischen Liberalismus aufzuzeigen, ins-
besondere, wie gefihrlich und verhiingnisvoll es fir die Sache der Revolu-
tion wire, wenn die liberal-monarchistische Kadettenpartei in der Be-
freiungsbewegung eine tiberragende und fithrende Rolle spielte.

Als Klassenpartei des Proletariats muf3 die Sozialdemokratie in der
ganzen Wahl- und Dumakampagne unbedingt ihre Selbstindigkeit wah-
ren, sie darf auch hier keinesfalls ihre Losungen oder ihre Taktik mit
irgendeiner anderen oppositionellen oder revolutioniren Partei verschmel-
zen. .

Deshalb muf} sie auf der ersten Stufe der Wahlkampagne, d. h. vor den
Massen, in der Regel unbedingt selbstindig auftreten und darf als Kan-
didaten nur Parteimitglieder aufstellen.

Ausnahmen von dieser Regel sind nur im #uflersten Fall und nur in
bezug auf Parteien zuléssig, die die Hauptlosungen unseres unmittelbaren
poli